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ค าน า 
 

รายงานฉบับสมบูรณ์นี้ มีวัตถุประสงค์เพ่ือรายงานผลการจัดสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคน
พิการ ครั้ งที่  ๔ ประจ าปี  ๒๕๕๕ วันพุธที่  ๒๒ สิงหาคม ๒๕๕๕ ณ โรงแรมรามาการ์ เด้นส์ 
กรุงเทพมหานคร ซึ่ งเป็นกิจกรรมที่ เ กิดขึ้นจากสร้างความร่วมมือระหว่าง วิทยาลัยราชสุดา 
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สถาบันอุดมศึกษาเครือข่าย ๙ สถาบัน ในการส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการผ่านงานวิจัยและ
นวัตกรรมด้านคนพิการ รวมทั้งเผยแพร่ผลงานวิชาการผ่านการจัดสัมมนาดังกล่าว 

ผู้จัดท ารายงานฉบับสมบูรณ์ หวังว่ารายงานฉบับนี้จะเป็นประโยชน์และเป็นแนวทาง ในการ 
บูรณาการความร่วมมือและจัดสัมมนาวิชาการด้านคนพิการแห่งชาติในโอกาสต่อไป 
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โครงการสัมมนาวิชาการระดับชาตดิ้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ 
 

หลักการและเหตุผล  
ส านักงานส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแห่งชาติ (พก.) มีอ านาจหน้าที่ตามมาตรา 

๑๒ และ ๑๓ แห่งพระราชบัญญัติส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. ๒๕๕๐ ในการประสาน
และก าหนดนโยบายด้านการส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ รวมถึงการส ารวจ ศึกษา 
วิเคราะห์ รวบรวม และเก็บรักษาข้อมูลเกี่ยวกับคนพิการ สถานการณ์คุณภาพชีวิตของคนพิการ เพ่ือ
ประโยชน์ต่อการปูองกัน รักษา การฟ้ืนฟูสมรรถภาพคนพิการ และการจัดแผนงาน วิเคราะห์ วิจัย 
ติดตามประเมินผล เสนอต่อคณะกรรมการส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแห่งชาติ นอกจากนี้
อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิคนพิการ (Convention on the Rights of Persons with Disabilities: CRPD) 
หมวดที่ ๔ ข้อที่ ๔(f) และ ๔(g) สาระส าคัญก าหนดให้มีการส่งเสริม สนับสนุนการศึกษาวิจัย ผลงาน
วิชาการในด้านต่างๆ โดยเฉพาะการออกแบบที่เป็นสากลเกี่ยวกับสินค้า บริการ สิ่งอ านวยความสะดวก
และเทคโนโลยีต่างๆ เพ่ือการเข้าถึงในความต้องการจ าเป็นพ้ืนฐาน และความเป็นธรรมส าหรับคนพิการ  

ส านักงานส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแห่งชาติ และสถาบันการศึกษา ๑๐ แห่ง 
ประกอบด้วย คณะสังคมสงเคราะห์ศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย วิทยาลัยราชสุดา มหาวิทยาลัยมหิดล คณะครุศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฎ
สวนดุสิต สาขาวิชานิเทศศาสตร์ มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช คณะสังคมสงเคราะห์ศาสตร์และ
สวัสดิการสังคม มหาวิทยาลัยหัวเฉียวเฉลิมพระเกียรติ คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัยเกริก คณะ
สถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยนเรศวร คณะครุศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฎอุดรธานี และ ส านัก
วิชานิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยแม่ฟูาหลวง ได้ร่วมลงนามบันทึกความร่วมมือทางวิชาการเพื่อบูรณาการ
ด้านการพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ การจัดสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ และการรวบรวม
เผยแพร่ผลงานทางวิชาการ รวมทั้งเสริมสร้างความรู้ ความเข้าใจเกี่ยวกับองค์ความรู้และนวัตกรรมด้าน
คนพิการ ให้แก่ผู้ที่เกี่ยวข้อง อาทิ หน่วยงานภาครัฐ องค์กรเอกชนด้านคนพิการ นักวิชาการ และ
ประชาชนทั่วไป โดยได้ก าหนดให้มีการศึกษาบูรณาการความร่วมมืองานวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ 
และจัดสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ เพ่ือให้เกิดการแลกเปลี่ยน
เรียนรู้ด้านงานวิจัย งานวิชาการ และพัฒนานวัตกรรมด้านการส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ 
ระหว่างสถาบันการศึกษา  นิสิตนักศึกษา บุคลากรในหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง รวมทั้งรวบรวมและเผยแพร่
ผลงานทางวิชาการดังกล่าวสู่สาธารณะ 

วิทยาลัยราชสุดา มหาวิทยาลัยมหิดล เป็นสถาบันการศึกษาที่ก่อตั้งขึ้นจากพระราชด าริของ
สมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาฯ สยามบรมราชกุมารี ที่ทรงมีพระวิสัยทัศน์อันยาวไกลว่าการศึกษาเป็น  
สิ่งส าคัญท่ีจะช่วยพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ ดังนั้น การเปิดโอกาสด้านการศึกษาให้คนพิการ จึงมี
ความส าคัญเป็นอย่างมาก และด้วยประสบการณ์ในการจัดการเรียนการสอน การวิจัย การบริการ
วิชาการ มากกว่า ๑๘ ปี วิทยาลัยราชสุดา มหาวิทยาลัยมหิดล จึงมีบุคลากรที่มีความรู้ความสามารถ



๕ 

และประสบการณ์ ด้านคนพิการ ด้านความพิการ ด้านการศึกษา ด้านการวิจัย และด้านบริการวิชาการ
เป็นอย่างดี จึงได้รับเกียรติให้ด าเนินการตามข้อก าหนดและคุณลักษณะเฉพาะการจัดจ้างที่ปรึกษา 
การศึกษาบูรณาการความร่วมมืองานวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ และการจัดสัมมนาวิชาการ
ระดับชาติด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ ของส านักงานส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิต      
คนพิการแห่งชาติ เพ่ือให้บรรลุวัตถุประสงค์ตามที่ส านักงานส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ
แห่งชาติมุ่งหวังต่อไป 
 
วัตถุประสงค์  

๑. เพ่ือบูรณาการความร่วมมือสถาบันการศึกษาที่ร่วมลงนามความร่วมมือกับส านักงานส่งเสริม
และพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแห่งชาติ ๑๐ สถาบัน ในการผลิตผลงานวิชาการและการจัด
สัมมนาวิชาการ 

๒. เพ่ือแลกเปลี่ยนเรียนรู้ผลงานวิชาการท่ีส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ ระหว่าง
สถาบันการศึกษา  อาจารย์ นักวิจัย นิสิต นักศึกษา และผู้สนใจ  

๓. เพ่ือรวบรวมและเผยแพร่ผลงานทางวิชาการสู่สาธารณะ 
 
วันเวลา และสถานที่จัดการสัมมนา  

วันพุธที่ ๒๒ สิงหาคม ๒๕๕๕ ระหว่างเวลา ๘.๐๐-๑๖.๓๐ น. ณ  โรงแรมรามาการ์เด้นส์ 
กรุงเทพมหานคร  
 
ผู้เข้าร่วมการสัมมนา 

นักศึกษา อาจารย์ นักวิจัย คนพิการ ผู้ปกครองคนพิการ ผู้ดูแลคนพิการ ล่ามภาษามือ สื่อมวลชน 
และผู้สนใจทั่วไป จ านวน ๔๐๐ คน 
 
รูปแบบการสัมมนา  

๑. พิธีเปิดการสัมมนา  
๒. การมอบรางวัลผลงานวิชาการดีเด่น  
๓. ปาฐกถาพิเศษ  
๔. การอภิปราย 
๕. การน าเสนอผลงานวิชาการ   
๖. นิทรรศการที่เกี่ยวข้องกับการส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ 
 

ผู้รับผิดชอบโครงการ  
วิทยาลัยราชสุดา มหาวิทยาลัยมหิดล  
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ขอบเขตเนื้อหาผลงาน 
เปิดกว้างส าหรับผลงานวิจัยและผลงานวิชาการท่ีเกี่ยวข้องกับคนพิการ ผลงานทุกเรื่องจะได้รับ

การพิจารณาโดยผู้ทรงคุณวุฒิในสาขาท่ีเกี่ยวข้อง ผลงานที่ผ่านการพิจารณาและได้รับการแก้ไขตาม
ข้อเสนอแนะของผู้ทรงคุณวุฒิจะได้รับคัดเลือกให้น าเสนอในการสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ 
ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ ซึ่งเจ้าของผลงานต้องลงทะเบียนเข้าร่วมการสัมมนา และน าเสนอผลงาน    
ด้วยตนเอง นอกจากนี้ ผลงานที่ได้รับการคัดเลือกให้น าเสนอ จะได้รับการตีพิมพ์ในเอกสารประกอบ 
การสัมมนา (Proceeding)  
 
ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ  

๑. เกิดเครือข่ายความร่วมมือระหว่างสถาบันการศึกษาที่ร่วมลงนามความร่วมมือกับส านักงาน
ส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแห่งชาติ ๑๐ สถาบันในการผลิตผลงานวิชาการ      
ที่ส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการในอนาคต 

๒. เกิดการแลกเปลี่ยนเรียนรู้ผลงานวิชาการท่ีส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ ระหว่าง
สถาบันการศึกษา อาจารย์ นักวิจัย นิสิต นักศึกษา คนพิการ และผู้สนใจ ซึ่งสามารถน าไป
พัฒนาต่อยอดหรือน าไปใช้ประโยชน์ได้จริง และเป็นรูปธรรม 

๓. การเผยแพร่ผลงานทางวิชาการสู่สาธารณะ ท าให้สังคมเกิดความตระหนักและเห็นความส าคัญ
ของการส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ 

 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 



๗ 

ก าหนดการสัมมนาวิชาการระดับชาตดิ้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ 
วันพุธที่ ๒๒ สิงหาคม ๒๕๕๕ เวลา ๘.๐๐-๑๖.๓๐ น. 

ณ ห้องแกรนด์บอลรูม โรงแรมรามาการ์เด้นส ์กรุงเทพมหานคร 
 

เวลา                                กิจกรรม 
๐๘.๐๐-๐๙.๐๐ น. ลงทะเบียนและรับเอกสาร 
๐๙.๐๐-๐๙.๓๐ น. ชมวีดิทัศน์ความเป็นมาของการจัดสัมมนา 

พิธีเปิด  โดย นายสันติ  พร้อมพัฒน์  
     รัฐมนตรีว่าการกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ 
กล่าวรายงาน  โดย นางนภา  เศรษฐกร 
 เลขาธิการส านักงานส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแห่งชาติ    
ประธานในพิธีมอบรางวัลผลงานวิชาการดีเด่น ๓ รางวัล 

๐๙.๓๐-๑๐.๑๕ น. ปาฐกถาพิเศษเรื่อง “การบูรณาการคนพิการเข้าสู่สังคมกระแสหลักและประชาคม
อาเซียน” 
         โดย  สมาชิกวุฒิสภา นายมณเฑียร  บุญตัน       

๑๐.๑๕-๑๐.๓๐ น. พักรับประทานอาหารว่าง 
๑๐.๓๐-๑๒.๐๐ น. 
 

การอภิปราย เรื่อง “ประชาคมอาเซียนกับสิทธิและโอกาสของคนพิการ” โดย 
๑.  นางนภา  เศรษฐกร 
    เลขาธิการส านักงานส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแห่งชาติ 
๒. นายสุภรธรรม   มงคลสวัสดิ์ 
     เลขาธิการมูลนิธิพระมหาไถ่เพ่ือการพัฒนาคนพิการ 
๓. ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.เพ็ญจันทร์  เชอร์เรอร์ 
     คณะสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ มหาวิทยาลัยมหิดล 
๔.  อาจารย์ ดร.ประจักษ์   น้ าประสานไทย 
     คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์  มหาวิทยาลัยบูรพา 
๕. รองศาสตราจารย์ ดร.ทวี  เชื้อสุวรรณทวี  
     คณบดีวิทยาลัยราชสุดา มหาวิทยาลัยมหิดล  ผู้ด าเนินการอภิปราย 

๑๒.๐๐-๑๓.๓๐ น. พักรับประทานอาหารกลางวันและชมนิทรรศการ 
๑๓.๓๐-๑๔.๓๐ น. น าเสนอผลงานทางวิชาการในห้องประชุมย่อย  ๔ ห้อง 
๑๔.๓๐-๑๔.๔๕ น. พักรับประทานอาหารว่าง 
๑๔.๔๕-๑๖.๓๐ น. น าเสนอผลงานทางวิชาการในห้องประชุมย่อย  ๔ ห้อง (ต่อ) 
 สรุปผลการจัดสัมมนาและพิธีปิด  
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ก าหนดการน าเสนอผลงานวิชาการ 
ในงานสัมมนาวิชาการระดับชาตดิ้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ 
วันพุธที่ ๒๒ สิงหาคม ๒๕๕๕ ณ โรงแรมรามาการ์เด้นส์ กรุงเทพมหานคร 

                                                                                      

ห้อง 
 
เวลา 

ห้องท่ี ๑ ห้องแกรนด์บอลรูม ๑ 
“การสื่อสาร พัฒนาการ และสุขภาพ” 

ห้องท่ี ๒ ห้องแกรนด์บอลรูม ๒ 
“เทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวก 

และการปรับสภาพแวดล้อม” 

ห้องท่ี ๓ ห้องแกรนด์ฮอลล์ ๒ 
“นโยบาย สังคม การเมือง และเศรษฐกิจ” 

ห้องท่ี ๔ ห้องโลตัส 
“การจัดการศึกษา” 

 ผู้ทรงคุณวุฒิประจ าห้อง 
ประธาน : รศ.ดร.กมลรัฐ อินทรทัศน์
กรรมการ : อ.ดร.ดรุณี ชูประยูร 
กรรมการ : อ.พวงแก้ว กิจธรรม 
ผู้ประสานงาน : น.ส.ธิดารัตน์ นงค์ทอง 

ผู้ทรงคุณวุฒิประจ าห้อง 
ประธาน : รศ.กิตติยา นรามาศ 
กรรมการ : ผศ.ภาวดี อังศุสิงห์ 
กรรมการ : อ.มยุรี ผิวสุวรรณ 
ผู้ประสานงาน : น.ส.จิตติมา บุญดีเจริญ 

ผู้ทรงคุณวุฒิประจ าห้อง 
ประธาน : ศ.วิริยะ นามศิริพงศ์พันธุ์ 
กรรมการ : รศ.ดร.อภิรัตน์  เพ็ชรศิริ 
กรมการ : อ.ดร.ประจักษ์ น้ าประสานไทย 
ผู้ประสานงาน: นางมาลิน เนาว์นาน 

ผู้ทรงคุณวุฒิประจ าห้อง 
ประธาน : ผศ.ดร.เกยูร วงศ์ก้อม 
กรรมการ : รศ.ปิยฉัตร  ล้อมชวการ 
กรรมการ : อ.ชูศักดิ์ จันทยานนท์ 
ผู้ประสานงาน: น.ส.เนตรนภา อนุประเสริฐ 

๑๓.๓๐-๑๔.๐๐ น. ๑. การสื่อสารกับการสร้างอัตลักษณ์ของคน
หูหนวกไทย 
  
 
 ไวยวุฒิ  วุฒิอรรถสาร 

๑. การส ารวจสิ่งอ านวยความสะดวกด้าน
สถาปัตยกรรมและสิ่งแวดล้อมส าหรับคน
พิการในโรงพยาบาลท่ีอยู่ในการก ากับดูแล
ของกรุงเทพมหานคร 
 อ านาจ  ดวงตระกูล 

๑. สถานการณ์และการขับเคลื่อนการ
บริการด้านการศึกษาและอาชีพส าหรับคน
พิการในทศวรรษท่ีผ่านมาของประเทศไทย 
  
 ดลพร  เผือกคง และคณะ 

๑. การเรียนร่วมส าหรับเด็กพิเศษในประเทศ
ไทย: แนวทางการศึกษาเพื่อสังคมอาเซียน 
  
 
 ปรียาสิริ  มานะสันต์ 

๑๔.๐๐-๑๔.๓๐ น. ๒. กระบวนการพัฒนาส่ือมัลติมีเดียที่
เหมาะสมกับคนพิการทางการได้ยิน 
 
 
 ราษฎร์  บุญญา และคณะ 

๒. บทบาทและความร่วมมือของหน่วยงาน
ในการปรับปรุงสภาพท่ีอยู่อาศัยส าหรับคน
พิการ: กรณีศึกษาบ้านน าร่องจังหวัดพะเยา 
  
 วิติยา  ปิดตังนาโพธิ์ 

๒. การปฏิรูปนโยบายสังคมและกฎหมายท่ี
เกี่ยวกับความพิการผ่านการปลุกจิตส านึก
และการมีส่วนร่วมของสังคมไทย: การ
เปรียบเทียบกฏหมายและสถานการณ์จริง 
 ทวี  เชื้อสุวรรณทวี  และคณะ 

๒. กลยุทธท่ีสนับสนุนนักเรียนท่ีมีความ
พิการรุนแรงในการเรียนร่วม: ประสบการณ์
จากสหรัฐอเมริกา 
  
 คนิตย์  ผามะณี 

๑๔.๓๐-๑๔.๔๕ น. พักรับประทานอาหารว่าง พักรับประทานอาหารว่าง พักรับประทานอาหารว่าง พักรับประทานอาหารว่าง 

 
๘ 
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ห้อง 
 
เวลา 

ห้องท่ี ๑ ห้องแกรนด์บอลรูม ๑ 
“การสื่อสาร พัฒนาการ และสุขภาพ” 

ห้องท่ี ๒ ห้องแกรนด์บอลรูม ๒ 
“เทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวก 

และการปรับสภาพแวดล้อม” 

ห้องท่ี ๓ ห้องแกรนด์ฮอลล์ ๒ 
“นโยบาย สังคม การเมือง และเศรษฐกิจ” 

ห้องท่ี ๔ ห้องโลตัส 
“การจัดการศึกษา” 

๑๔.๔๕-๑๕.๑๕ น. ๓. การใช้ภาพส่ือความหมายส าหรับผู้ปุวย
โรคหลอดเลือดสมองที่มีปัญหาด้านการพูด
โดยประยุกต์ใช้ Application บน
โทรศัพท์มือถือ 
 สุนีย์ พงษ์พินิจภิญโญ และคณะ 

๓. เคาน์เตอร์ขายอาหารและเครื่องดื่ม
ส าเร็จรูปท่ีเข้าถึงได้  
 
 
 ศิริจรรยา ขอสุข และ เบญจพร ศักดิ์ศิริ 

๓. การคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายท่ีเป็นคน
พิการในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา: 
ศึกษาเฉพาะกรณีผู้เสียหายท่ีเป็นคนพิการ
ทางสมอง 
 สัจพันธุ์  อินไชย 

๓. การพัฒนาโรงเรียนต้นแบบ อาร์ ที ไอ 
โมเดล  
 
  
 จุฬามาศ  จันทร์ศรีสุคต 

๑๕.๑๕-๑๕.๔๕ น. ๔. การศึกษาผลของโปรแกรมเตรียมความ
พร้อมทางการพูดระยะก่อนพูดต่อ
พัฒนาการด้านการใช้ภาษาของเด็กกลุ่ม
อาการดาวน์ 
  
 จันทร์เพ็ญ ธัชสินพงษ์ 

๔. การศึกษาเปรียบเทียบประสิทธิ ภาพ
ระหว่างอุปกรณ์ช่วยพยุงเดินกับ
อุปกรณ์เสริมส าหรับอุปกรณ์ช่วยพยุงเดินใน
การลุกจากท่าน่ังพื้นสู่ท่ายืนของผู้สูงอายุไทย 
  
 วริศรา อินทรแสน และ ดลพร เผือกคง 

๔. การเข้าถึงกองทุนสวัสดิการชุมชนของคน
พิการ 
  
 
 จตุรงค์ บุณยรัตนสุนทร และ 
 สุภรธรรม มงคลสวัสดิ์ 

๔. การเปลี่ยนผ่านในระบบการศึกษาจาก
ระดับมัธยมศึกษาตอนปลายสู่ระดับ 
อุดมศึกษาส าหรับนักศึกษาท่ีมีความ
บกพร่องทางการเห็นในประเทศไทย 
  
 วิปนา จันทร์วัฒนเดชากุล 

๑๕.๔๕-๑๖.๑๕ น. ๕. สถานการณ์และการขับเคลื่อนการ
บริการด้านสุขภาพและสังคมส าหรับคน
พิการในทศวรรษของประเทศไทย 
  สุขศิริ ประสมสุข และคณะ 

 
สรุปและปิดการสัมมนา 

๕. แผนการออมเงินของคนพิการ 
  
 
 จตุรงค์ บุณยรัตนสุนทร 

๕. ความรู้ด้านกฎหมายและประสบการณ์
การรับรู้ของผู้เกี่ยวข้องต่อการจัดการศึกษา
ของคนพิการในประเทศไทย  
 นิพัทธ์ พ้นภัย และคณะ 

๑๖.๑๕-๑๖.๓๐ น. สรุปและปิดการสัมมนา สรุปและปิดการสัมมนา สรุปและปิดการสัมมนา 

 
หมายเหตุ : รายละเอียดผลงานวชิาการ ปรากฏในเอกสารประกอบการจัดสัมมนาวิชาการระดับชาตดิ้านคนพิการ ครั้งท่ี ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ 

 ๙ 
  



๑๐ 

รายงานผลการจัดสมัมนาวิชาการระดับชาติดา้นคนพิการ ครั้งท่ี ๔  
ประจ าปี ๒๕๕๕  

 
จากการด าเนินโครงการสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕    

ผลการจัดสัมมนามีรายละเอียดดังนี้ 
 

๑. การประเมินผลภาพรวมการจัดสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ ครั้งท่ี ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ 
๑.๑ จ านวนผู้เข้าร่วมโครงการ  

โครงการนี้ประมาณการผู้ เข้าร่วมโครงการที่เป็นนักศึกษา อาจารย์ นักวิจัย คนพิการ 
ผู้ปกครองคนพิการ ผู้ดูแลคนพิการ ล่ามภาษามือ สื่อมวลชน และผู้สนใจทั่วไป จ านวน ๔๐๐ คน มีผู้สนใจ
และลงทะเบียนเข้าร่วมโครงการ โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

 
ตารางท่ี ๑  ร้อยละของผู้สนใจที่เข้าร่วมงาน 

ผู้สนใจ สมัคร (คน) ร่วมงาน (คน) ร้อยละของการเข้า
ร่วมงาน 

๑. ไม่พิการ 
๒. พิการ 

๔๑๑ 
๑๕๓ 

๓๓๔ 
๑๐๓ 

๘๑.๒๗ 
๖๗.๓๒ 

รวม ๕๖๔ ๔๓๗ ๗๗.๔๘ 

จากตารางที่ ๑ พบว่า มีผู้สนใจสมัครเข้าร่วมงานทั้งสิ้น ๕๖๔ คน เข้าร่วมงานจริง ๔๓๗ คน 
หรือคิดเป็นร้อยละ ๗๗.๔๘ จากผู้สมัครทั้งหมด โดยเป็นคนที่ไม่มีความพิการเข้าร่วมงาน ๓๓๔ คน    
คิดเป็นร้อยละ ๘๑.๒๗ จากผู้สมัครที่ไม่พิการ และเป็นคนพิการเข้าร่วมงาน ๑๐๓ คน คิดเป็นร้อยละ 
๖๗.๓๒ จากผู้สมัครที่มีความพิการ 
 
ตารางท่ี ๒  ร้อยละของคนพิการที่เข้าร่วมงาน 

คนพิการ สมัคร (คน) ร่วมงาน (คน) ร้อยละของการเข้า
ร่วมงาน 

๑. พิการทางการเห็น 
๒. พิการทางการได้ยิน 
๓. พิการทางการเคลื่อนไหว 
๔. พิการอ่ืนๆ 

๑๙ 
๕๐ 
๘๑ 
๓ 

๑๓ 
๔๑ 
๔๖ 
๓ 

๖๘.๔๒ 
๘๒.๐๐ 
๕๖.๗๙ 

๑๐๐.๐๐ 
รวม ๑๕๓ ๑๐๓ ๖๗.๓๒ 



๑๑ 

จากตารางที่ ๒ พบว่า มีผู้สนใจที่เป็นคนพิการสมัครเข้าร่วมงานทั้งสิ้น ๑๕๓ คน เข้าร่วมงาน
จริง ๑๐๓ คน หรือคิดเป็นร้อยละ ๖๗.๓๒ จากผู้สมัครทั้งหมด โดยเป็นคนพิการทางการเห็นเข้าร่วมงาน 
๑๓ คน คิดเป็นร้อยละ ๖๘.๔๒ จากผู้สมัครที่มีความพิการทางการเห็น เป็นคนพิการทางการได้ยิน   
เข้าร่วมงาน ๔๑ คน คิดเป็นร้อยละ ๘๐.๐๐ จากผู้สมัครที่มีความพิการทางการได้ยิน เป็นคนพิการ
ทางการเคลื่อนไหวเข้าร่วมงาน ๔๖ คน คิดเป็นร้อยละ ๕๖.๗๙ จากผู้สมัครที่มีความพิการเคลื่อนไหว 
และเป็นคนพิการประเภทอ่ืนเข้าร่วมงาน ๓ คน คิดเป็นร้อยละ ๑๐๐.๐๐ จากผู้สมัครที่มีความพิการ
ประเภทอ่ืน 

 
ตารางท่ี ๓  สัดส่วนของผู้เข้าร่วมงาน 

ผู้เข้าร่วมงาน คน ร้อยละ 

๑. ไม่พิการ 
๒. พิการ 

๓๓๔ 
๑๐๓ 

๗๖.๔๓ 
๒๓.๕๗ 

รวม ๔๓๗ ๑๐๐ 

  จากตารางที่ ๓ พบว่า มีผู้เข้าร่วมงานทั้งสิ้นจ านวน ๔๓๗ คน เป็นผู้เข้าร่วมงานที่ไม่มี  
ความพิการเข้าร่วมงานจ านวน ๓๓๔ คน คิดเป็นร้อยละ ๗๖.๔๓ ของจ านวนผู้เข้าร่วมงานทั้งหมด และ
ผู้เข้าร่วมงานที่มีความพิการเข้าร่วมงานจ านวน ๑๐๓ คน คิดเป็นร้อยละ ๒๓.๕๗ ของจ านวนผู้เข้าร่วม
งานทั้งหมด 

  
ตารางท่ี ๔  สัดส่วนของผู้เข้าร่วมงานที่เป็นคนพิการ 

คนพิการที่เข้าร่วมงาน คน รอ้ยละ 

๑. พิการทางการเห็น 

๒. พิการทางการได้ยิน 

๓. พิการทางการเคลื่อนไหว 

๔. พิการอ่ืนๆ 

๑๓ 
๔๑ 
๔๖ 
๓ 

๑๒.๖๒ 
๓๙.๘๑ 
๔๔.๖๖ 
๒.๙๑ 

รวม ๑๐๓ ๑๐๐ 

  จากตารางที่ ๔ พบว่า มีผู้เข้าร่วมงานที่เป็นคนพิการทั้งสิ้นจ านวน ๑๐๓ คน เป็นผู้เข้าร่วม
งานที่เป็นคนพิการทางการเห็นจ านวน ๑๓ คน คิดเป็นร้อยละ ๑๒.๖๒ ของจ านวนผู้เข้าร่วมงานที่เป็น
คนพิการทั้งหมด เป็นผู้เข้าร่วมงานที่เป็นคนพิการทางการได้ยินจ านวน ๔๑ คน คิดเป็นร้อยละ ๓๙.๘๑ 
ของจ านวนผู้เข้าร่วมงานที่เป็นคนพิการทั้งหมด เป็นผู้เข้าร่วมงานที่เป็นคนพิการทางการเคลื่อนไหว
จ านวน ๔๖ คน คิดเป็นร้อยละ ๔๔.๖๖ ของจ านวนผู้เข้าร่วมงานที่เป็นคนพิการทั้งหมด และเป็น
ผู้เข้าร่วมงานที่เป็นคนพิการประเภทอ่ืนจ านวน ๓ คน คิดเป็นร้อยละ ๒.๙๑ ของจ านวนผู้เข้าร่วมงานที่
เป็นคนพิการทั้งหมด  



๑๒ 

๑.๒ จ านวนผู้ตอบแบบประเมินโครงการ  
โครงการนี้มีผู้เข้าร่วมโครงการที่เป็นนักศึกษา อาจารย์ นักวิจัย คนพิการ ผู้ปกครองคนพิการ 

ผู้ดูแลคนพิการ ล่ามภาษามือ สื่อมวลชน และผู้สนใจทั่วไป จ านวน ๔๓๗ คน มีผู้ตอบแบบประเมินโครงการ 
๓๑๑ คน คิดเป็นร้อยละ ๗๑.๑๗ ไม่ส่งแบบประเมินโครงการ ๑๒๖ คน คิดเป็นร้อยละ ๒๘.๘๓ 

 
๑.๓ สถานภาพทั่วไปของผู้ตอบแบบประเมินโครงการ 

จากแบบประเมินโครงการ สรุปสถานภาพทั่วไปของผู้ตอบแบบประเมินโครงการได้ดังตาราง
ที่ ๕ 

 
ตารางท่ี ๕  สถานภาพทั่วไปของผู้ตอบแบบประเมินโครงการ 

สถานภาพ จ านวน ร้อยละ 

๑. เพศ 
๑.๑ ชาย 
๑.๒ หญิง 
๑.๓ ไม่ตอบ 

 
๑๒๔ 
๑๘๖ 

๑ 

 
๓๙.๘๗ 
๕๙.๘๑ 
๐.๓๒ 

รวม ๓๑๑ ๑๐๐ 
๒. อายุ 

๒.๑ ต่ ากว่า ๓๐ ปี 
๒.๒ ๓๑-๔๐  ป ี
๒.๓ ๔๑-๕๐  ป ี
๒.๔ ๕๑ ปีขึ้นไป 
๒.๕ ไม่ตอบ 

 
๑๔๕ 
๘๓ 
๔๔ 
๓๖ 
๓ 

 
๔๖.๖๒ 
๒๖.๖๙ 
๑๔.๑๕ 
๑๑.๕๘ 
๐.๙๖ 

รวม ๓๑๑ ๑๐๐ 
๓. อาชีพ 

๓.๑ นิสิต/นักศึกษา 
๓.๒ ครู/อาจารย์ 
๓.๓ นักวิชาการ/นักวิจัย 
๓.๔ อ่ืนๆ 
๓.๕ ไม่ตอบ 

 
๑๑๑ 
๕๑ 
๕๗ 
๖๔ 
๒๘ 

 
๓๕.๖๙ 
๑๖.๔๐ 
๑๘.๓๓ 
๒๐.๕๘ 
๙.๐๐ 

รวม ๓๑๑ ๑๐๐ 
๔. การศึกษา 

๔.๑  ต่ ากว่าปริญญาตรี 
๔.๒ ปริญญาตรี 

 
๔๖ 

๑๘๔ 

 
๑๔.๗๙ 
๕๙.๑๖ 



๑๓ 

สถานภาพ จ านวน ร้อยละ 

๔.๓ ปริญญาโท 
๔.๔ ปริญญาเอก 
๔.๓  ไม่ตอบ 

๖๑ 
๑๒ 
๘ 

๑๙.๖๑ 
๓.๘๖ 
๒.๕๗ 

รวม ๓๑๑ ๑๐๐ 

๕. ความพิการ 
๕.๑ ไม่พิการ 
๕.๒ พิการ 

- ทางการเห็น 

- ทางการได้ยิน 

- ทางการเคลื่อนไหว 

- อ่ืนๆ (พิการทางสติปัญญา) 

 
๒๕๖ 
๕๕ 

๑๒ 
๒๐ 
๒๒ 

๑ 

 
๘๒.๓๒ 
๑๗.๖๘ 

๓.๘๖ 
๖.๔๓ 
๗.๐๗ 
๐.๓๒ 

รวม ๓๑๑ ๑๐๐ 

จากตารางที่ ๕ พบว่า ผู้ตอบแบบประเมินเป็นเพศชายร้อยละ ๓๙.๘๗ เป็นเพศหญิงร้อยละ 
๕๙.๘๑ ไม่ตอบร้อยละ ๐.๓๒  

ผู้ตอบแบบประเมินมีอายุต่ ากว่า ๓๐ ปีร้อยละ ๔๖.๖๒ มีอายุ ๓๑-๔๐ ปีร้อยละ ๒๖.๖๙   
มีอายุ ๔๑-๕๐ ปีร้อยละ ๑๔.๑๕ มีอายุ ๕๑ ปีขึ้นไป ร้อยละ ๑๑.๕๘ และไม่ตอบร้อยละ ๐.๙๖  

ผู้ตอบแบบประเมินมีอาชีพเป็นนิสิต/นักศึกษาร้อยละ ๓๕.๖๙ เป็นครู/อาจารย์ร้อยละ 
๑๖.๔๐ เป็นนักวิชาการ/นักวิจัย ร้อยละ ๑๘.๓๓ อ่ืนๆ ร้อยละ ๒๐.๕๘ (รับราชการ หัวหน้างานมูลนิธิ 
นักธุรกิจ เจ้าหน้าที่ ผู้ปกครองเด็กพิการ) และไม่ตอบร้อยละ ๙.๐๐  

ผู้ตอบแบบประเมินส าเร็จการศึกษาต่ ากว่าปริญญาตรีร้อยละ ๑๔.๗๙ ปริญญาตรีร้อยละ 
๕๙.๑๖ ปริญญาโทร้อยละ ๑๙.๖๑ ปริญญาเอกร้อยละ ๓.๘๖ ไม่ตอบร้อยละ ๒.๕๗  

ผู้ตอบแบบประเมินไม่มีความพิการร้อยละ ๘๒.๓๒ มีความพิการร้อยละ ๑๗.๖๘ ในจ านวน
นี้แบ่งออกเป็นความพิการทางการเห็นร้อยละ ๓.๘๖ พิการทางการได้ยินร้อยละ ๖.๔๓ พิการทางการ
เคลื่อนไหวร้อยละ ๗.๐๗ และพิการประเภทอ่ืนๆ ร้อยละ ๐.๓๒ (พิการทางสติปัญญา) 

 
๑.๔ ความคิดเห็นของผู้ตอบแบบประเมินโครงการ 

จากแบบประเมินโครงการ สรุปความคิดเห็นของผู้ตอบแบบประเมินโครงการต่อประเด็นต่างๆ 
ไดด้ังตารางที่ ๖  
 
 
 



๑๔ 

ตารางท่ี ๖  ความคิดเห็นของผู้ตอบแบบประเมินโครงการ 

หัวข้อประเมิน 
มาก
ที่สุด
(%) 

มาก  
 

(%) 

ปาน
กลาง
(%) 

น้อย 
 

(%) 

น้อย
ที่สุด
(%) 

ไม่
ตอบ
(%) 

ปาฐกถาพิเศษเร่ือง “การบูรณาการคนพิการเข้าสู่สังคมกระแสหลักและประชาคมอาเซียน” 
 ๑. ความเหมาะสมของวิทยากร ๓๓.๑ ๕๔.๘ ๙.๙  - ๒.๒ 

 ๒.  ได้รับความรู้และความเข้าใจ ๒๒.๘ ๕๙.๒ ๑๕.๑  ๐.๔ ๒.๖ 

 ๓.  น าความรูไ้ปใช้ประโยชน์ได ้ ๒๔.๖ ๕๑.๕ ๒๑.๐ ๐.๗  ๒.๒ 

 ๔.  มีการแลกเปลีย่นความคดิเห็น ๑๘.๐ ๔๐.๘ ๒๙.๘ ๕.๙ ๑.๘ ๓.๗ 

 ๕.  เกิดความคดิต่อยอดในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/
งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับการบูรณาการคนพิการเข้ากับการ
พัฒนากระแสหลักและประชาคมอาเซียน 

๒๕.๗ ๔๙.๖ ๑๙.๙ ๑.๘  ๒.๙ 

การอภิปราย เร่ือง “ประชาคมอาเซียนกับสิทธิและโอกาสของคนพิการ” 
 ๑. ความเหมาะสมของวิทยากร ๒๗.๒ ๕๘.๕ ๑๐.๗ ๐.๔  ๓.๓ 

 ๒.  ได้รับความรู้และความเข้าใจ ๒๓.๕ ๕๙.๖ ๑๓.๒ ๐.๔  ๓.๓ 

 ๓.  น าความรูไ้ปใช้ประโยชน์ได ้ ๒๒.๔ ๕๓.๓ ๒๐.๒ ๐.๗  ๓.๓ 

 ๔.  มีการแลกเปลีย่นความคดิเห็น ๑๕.๘ ๔๒.๓ ๒๘.๓ ๘.๑ ๑.๕ ๔.๐ 

 ๕.  เกิดความคดิต่อยอดในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/
งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับสิทธิและโอกาสของคนพิการใน
ประชาคมอาเซียน 

๒๑.๗ ๕๐.๐ ๒๓.๒ ๑.๕  ๓.๗ 

การน าเสนอผลงานวิชาการในห้องประชุมย่อย       
 การมีส่วนร่วมในห้องประชุมย่อย (เข้าได้มากกว่า ๑ ห้อง) 

ห้องที่ ๑ : ห้องแกรนด์บอลรูม ๑ “การสื่อสาร พัฒนาการ และสุขภาพ” ๗๔ คน 
ห้องที่ ๒ : ห้องแกรนด์บอลรูม ๒ “เทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวกและการปรับสภาพแวดล้อม”  ๘๗ คน 
ห้องที่ ๓ : ห้องแกรนด์ฮอลล์ ๒ “นโยบาย สังคม การเมือง และเศรษฐกิจ” ๕๓ คน 
ห้องที่ ๔ : ห้องโลตัส “การจัดการศึกษา”  ๔๖ คน  

 ๑. ไดร้ับความรู้และความเข้าใจ ๑๙.๙ ๕๔.๘ ๑๖.๒ ๐.๗  ๘.๕ 

 ๒. น าความรู้ไปใช้ประโยชน์ได ้ ๒๐.๒ ๕๓.๓ ๑๗.๓ ๑.๕  ๗.๗ 

 ๓. มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น ๑๓.๖ ๕๑.๑ ๒๓.๕ ๔.๐  ๗.๗ 

 ๔. เกิดความคิดต่อยอดในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/
งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับการพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ 

๒๐.๒ ๕๑.๑ ๑๖.๙ ๒.๒  ๙.๖ 

การจัดนิทรรศการ       
 ๑. ไดร้ับความรู้และความเข้าใจ ๒๐.๒ ๕๑.๘ ๑๙.๑ ๑.๑  ๗.๗ 

 ๒. น าความรู้ไปใช้ประโยชน์ได ้ ๑๖.๙ ๕๖.๓ ๑๗.๖ ๑.๕  ๗.๗ 

 ๓. มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น ๑๖.๕ ๔๓.๘ ๒๗.๒ ๔.๔ ๐.๔ ๗.๗ 

 ๔. เกิดความคิดต่อยอดในการพัฒนานวัตกรรมที่ส่งเสริม
คุณภาพชีวิตคนพิการ 

๑๘.๔ ๕๐.๔ ๒๒.๑ ๑.๑  ๘.๑ 



๑๕ 

หัวข้อประเมิน 
มาก
ที่สุด
(%) 

มาก  
 

(%) 

ปาน
กลาง
(%) 

น้อย 
 

(%) 

น้อย
ที่สุด
(%) 

ไม่
ตอบ
(%) 

ความคิดเห็นในภาพรวม       
 ๑. ตระหนักรู้และเห็นความส าคญัของการพัฒนาคุณภาพชีวิต

คนพิการ 
๔๐.๔ ๔๔.๙ ๖.๖ ๐.๔ ๐.๔ ๗.๔ 

 ๒. ตระหนักรู้และเห็นความส าคญัในการพัฒนางาน/งาน
วิชาการ/งานวิจัยท่ีส่งเสรมิการบรูณาการคนพิการเข้ากับ
การพัฒนากระแสหลักโดยเฉพาะในประชาคมอาเซียน 

๓๗.๑ ๔๗.๔ ๙.๒ ๑.๕ ๐.๔ ๔.๔ 

 ๓. ตระหนักรู้และเห็นความส าคญัในการพัฒนางาน/งาน
วิชาการ/งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับสทิธิและโอกาสของคน
พิการในประชาคมอาเซียน 

๓๔.๖ ๔๗.๑ ๑๒.๙ ๐.๗ ๐.๔ ๔.๔ 

 ๔.  เปิดโอกาสให้มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นระหว่าง
นักวิชาการ นักวิจัย นิสิต นักศึกษา คนพิการ และผู้สนใจ 
เพื่อพัฒนางานด้านการส่งเสรมิคณุภาพชีวิตคนพิการ 

๒๙.๔ ๔๑.๙ ๒๑.๗ ๒.๙  ๔.๐ 

 ๕. เกิดความร่วมมือ/มีแนวทางในการสรา้งเครือข่ายระหว่าง
นิสิต นักศึกษา อาจารย์ นักวิจัย นักวิชาการ บุคลากรใน
สถาบันอุดมศึกษา และคนพิการ 

๒๗.๙ ๔๓.๘ ๒๑.๐ ๒.๒ ๐.๔ ๔.๘ 

 ๖.  ความเหมาะสมของการประชาสัมพันธ์ ๒๐.๗ ๔๒.๘ ๒๘.๘ ๒.๖ ๐.๔ ๔.๘ 

 ๗.  ความเหมาะสมของการต้อนรับและลงทะเบียน ๓๐.๙ ๕๐.๗ ๑๒.๕ ๐.๔ ๐.๔ ๕.๑ 

 ๘.  ความเหมาะสมของสถานท่ีจัด ๓๖.๐ ๔๕.๖ ๑๑.๐ ๒.๒  ๕.๑ 

 ๙.  ความเหมาะสมของโสตทัศนูปกรณ ์ ๓๕.๓ ๔๔.๑ ๑๔.๐ ๐.๗ ๐.๗ ๕.๑ 

 ๑๐.  ความเหมาะสมของอาหารกลางวันและอาหารว่าง ๒๙.๐ ๔๗.๔ ๑๖.๒ ๒.๒  ๕.๑ 

 ๑๑.  ความเหมาะสมของเอกสารประกอบการสัมมนา
วิชาการ 

๓๕.๗ ๔๖.๗ ๑๑.๐ ๑.๘ ๐.๔ ๔.๔ 

 ๑๒.  ความเหมาะสมของการบริหารจัดการโดยรวม ๒๙.๔ ๕๓.๓ ๑๑.๐ ๐.๗  ๕.๕ 

 ๑๓. ความพึงพอใจต่อการน าความรู้ไปใช้ประโยชน์ใน
ภาพรวม 

๓๓.๕ ๕๑.๑ ๘.๘ ๐.๗ ๐.๔ ๕.๕ 

 ๑๔. ความพึงพอใจในประโยชน์ที่ได้รับในภาพรวม ๓๓.๑ ๕๒.๒ ๘.๕ ๑.๑  ๕.๑ 

 ๑๕.  ความพึงพอใจต่อการสัมมนาวิชาการในภาพรวม ๓๒.๗ ๔๙.๖ ๑๑.๔ ๑.๑  ๕.๑ 

จากตารางที่ ๖ พบว่า ผู้ตอบแบบประเมินส่วนใหญ่มีความคิดเห็นต่อโครงการดังนี้ 
๑) ปาฐกถาพิเศษเรื่อง “การบูรณาการคนพิการเข้าสู่สังคมกระแสหลักและประชาคม

อาเซียน” ผู้ตอบแบบประเมินส่วนใหญ่มีความคิดเห็นต่อ ความเหมาะสมของวิทยากร การได้รับความรู้
และความเข้าใจ การน าความรู้ไปใช้ประโยชน์ได้ การแลกเปลี่ยนความคิดเห็น และการเกิดความคิด   
ต่อยอดในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการบูรณาการคนพิการเข้ากับการพัฒนา
กระแสหลักและประชาคมอาเซียน จัดอยู่ในระดับมาก 



๑๖ 

๒) การอภิปราย เรื่อง “ประชาคมอาเซียนกับสิทธิและโอกาสของคนพิการ” ผู้ตอบ   
แบบประเมินส่วนใหญ่มีความคิดเห็นต่อ ความเหมาะสมของวิทยากร การได้รับความรู้และความเข้าใจ 
การน าความรู้ไปใช้ประโยชน์ได้  การแลกเปลี่ยนความคิดเห็น และเกิดความคิดต่อยอดในการพัฒนา
งาน/งานวิชาการ/งานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับสิทธิและโอกาสของคนพิการในประชาคมอาเซียน จัดอยู่ใน
ระดับมาก 

๓) การน าเสนอผลงานวิชาการในห้องประชุมย่อย ผู้ตอบแบบประเมินส่วนใหญ่มีความ
คิดเห็นต่อ การได้รับความรู้และความเข้าใจ การน าความรู้ ไปใช้ประโยชน์ได้  การแลกเปลี่ยน       
ความคิดเห็น และเกิดความคิดต่อยอดในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการพัฒนา
คุณภาพชีวิตคนพิการ จัดอยู่ในระดับมาก 

๔) การจัดนิทรรศการ ผู้ตอบแบบประเมินส่วนใหญ่มีความคิดเห็นต่อ การได้รับความรู้
และความเข้าใจ การน าความรู้ไปใช้ประโยชน์ได้  และการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น และเกิดความคิด 
ต่อยอดในการพัฒนานวัตกรรมที่ส่งเสริมคุณภาพชีวิตคนพิการ จัดอยู่ในระดับมาก 

๕) ความคิดเห็นในภาพรวม ผู้ตอบแบบประเมินส่วนใหญ่มีความคิดเห็นดังนี้ 
- การตระหนักรู้และเห็นความส าคัญของการพัฒนาคุณภาพชีวิ ตคนพิการ การ

ตระหนักรู้และเห็นความส าคัญในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัยที่ส่งเสริมการบูรณาการคนพิการ
เข้ากับการพัฒนากระแสหลักโดยเฉพาะในประชาคมอาเซียน และการตระหนักรู้และเห็นความส าคัญ 
ในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัยที่เก่ียวข้องกับสิทธิและโอกาสของคนพิการในประชาคมอาเซียน 
จัดอยู่ในระดับมากถึงมากท่ีสุด 

- การเปิดโอกาสให้มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นระหว่างนักวิชาการ นักวิจัย นิสิต 
นักศึกษา คนพิการ และผู้สนใจ เพ่ือพัฒนางานด้านการส่งเสริมคุณภาพชีวิตคนพิการ การเกิดความ
ร่วมมือ/มีแนวทางในการสร้างเครือข่ายระหว่างนิสิต นักศึกษา อาจารย์ นักวิจัย นักวิชาการ บุคลากร 
ในสถาบันอุดมศึกษา และคนพิการ และความเหมาะสมของการประชาสัมพันธ์ จัดอยู่ในระดับปานกลาง
ถึงมากท่ีสุด 

- ความเหมาะสมของการต้อนรับและลงทะเบียน ความเหมาะสมของสถานที่จัด ความ
เหมาะสมของโสตทัศนูปกรณ์ ความเหมาะสมของอาหารกลางวันและอาหารว่าง ความเหมาะสมของ
เอกสารประกอบการสัมมนาวิชาการ ความเหมาะสมของการบริหารจัดการโดยรวม ความพึงพอใจต่อ
การน าความรู้ไปใช้ประโยชน์ในภาพรวม ความพึงพอใจในประโยชน์ที่ได้รับในภาพรวม และความ     
พึงพอใจต่อการสัมมนาวิชาการในภาพรวม จัดอยู่ในระดับมากถึงมากท่ีสุด 

 
๑.๕ ข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะจากผู้ตอบแบบประเมินโครงการ  

ผู้ตอบแบบประเมินโครงการมีข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะดังตารางที่ ๗-๑๒ 
  
 



๑๗ 

ตารางท่ี ๗  ข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะต่อปาฐกถาพิเศษเรื่อง “การบูรณาการคนพิการเข้าสู่สังคม
กระแสหลักและประชาคมอาเซียน” 

ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ จ านวน (คน) 
๑) วิทยากรบรรยายได้ดมีาก  ๒ 
๒) วิทยากรบรรยายได้น่าสนใจมาก  ๑ 
๓) เป็นการเปดิมุมมองใหม่ ๑ 
๔) เกิดความรู้ความเข้าใจสามารถพัฒนางานต่อยอดต่อไปได้ ๑ 
๕) ควรมีเอกสารประกอบการบรรยาย  ๑ 
๖) ควรมีสถติิประกอบการน าเสนอ  ๑ 
๗) ควรใช้สื่อกระตุ้นผู้ฟัง เพื่อเพิ่มความน่าสนใจ ๑ 
๘) ควรใช้สถานการณ์ของประเทศก าลังพัฒนาหรือด้อยพัฒนามาเปรยีบเทียบบ้าง  ๑ 
๙) ควรมองให้ลึกและสะท้อนผลกระทบและความเป็นอยู่ให้มากกว่าน้ีส าหรับคนพิการ ๑ 
๑๐) เวลาในการบรรยายน้อยเกินไป ควรเพิ่มให้มากขึ้น   ๒ 
๑๑) น่าจะฉายภาพของผู้แปลภาษามือขึ้น Projector เพราะอยู่ไกลมองไม่เห็น ๑ 
๑๒) ควรตัดประเด็นแบบประเมินข้อ ๔ ออก  ๑ 
๑๓) น่าจะเชิญกระทรวงการต่างประเทศมาร่วมด้วย ๑ 

 
ตารางท่ี ๘  ข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะต่อการอภิปราย เรื่อง “ประชาคมอาเซียนกับสิทธิและโอกาส

ของคนพิการ”  
ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ จ านวน (คน) 

๑) วิทยากรอภิปรายได้ยอดเยี่ยมมาก เป็นประโยชน์ต่อผู้ฟัง   ๒ 
๒) เวลาในการอภปิรายน้อยเกินไป ควรเพิ่มให้มากขึ้น  ๔ 
๓) จ านวนวิทยากรมากเกินไป ๑ 
๔) ควรควบคุมเวลา ๒ 
๕) อยากให้เปิดประเด็นในเชิงรุกให้มากกว่านี้ ๑ 
๖) ควรมีเอกสารประกอบการอภิปราย  ๒ 
๗) ขาดสถิติและแหล่งอ้างอิงที่เป็น Hard copy ๑ 
๘) ควรจัดการสัมมนาแบบนี้อีกหลายๆ ครั้ง เพื่อแลกเปลี่ยนความรู ้ ๑ 
๙) นักเรียน/นักศึกษาพิการน่าจะได้มโีอกาสร่วมอภิปรายบนเวทีด้วย ๑ 
๑๐) น่าจะเชิญวิทยากรจากองค์กรระหว่างประเทศ/ประเทศสมาชิกในอาเซียนมาร่วมอภิปรายเพื่อ

เชื่อมโยงกับหัวข้อสัมมนา 
๑ 

๑๑) อยากให้คนพิการได้เข้าถึงสิทธิมากข้ึน ๑ 
๑๒) ถ้ากฎหมายเมืองไทยดีทีสุ่ดแต่คนไทยยังไมไ่ดส้ิทธิครบถ้วนแล้วเราจะปฏิบัติกับคนพิการใน

ประชาคมอาเซียนได้อย่างไร  
๑ 

๑๓) เนื่องจากสวัสดิการและความสามารถในการรองรับคนพิการให้มีพลงั และหลดุจากค าว่า   
“ผู้ปุวย” ในเมืองไทยยังมีความอ่อนแออยู่มาก  จึงเป็นการยากท่ีจะยกระดับเข้าสู่ความร่วมมือ

๑ 



๑๘ 

ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ จ านวน (คน) 
ทางอาเซียน ถึงแม้ว่ากฎหมายมีความชัดเจนในการเอื้อประโยชน์ต่อผู้พิการ แต่ในทางปฏิบัติ
ไม่ได้ท าจริง 

๑๔) การเกิดประชาคมอาเซียน ท าให้เกิดการแข่งขัน คนปกติจะต้องพัฒนาตนเองให้มากข้ึน งาน
ง่ายๆ ท่ีคนปกติท าควรจะวางให้คนพิการได้ท าแทน จะเป็นโอกาสดขีองคนพิการที่จะได้ท างาน
เพื่อคุณภาพชีวิตทีดี สิ่งนี้จะเกดิขึ้นได้ ต้องจัดสรร/จดัระบบให้คนปกติได้ท างาน/มีอาชีพท่ี
เหมาะสมกับความสามารถ เพื่อให้คนพิการมีงานท่ีเหมาะสม 

๑ 

  
ตารางท่ี ๙  ข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะต่อการน าเสนอผลงานวิชาการในห้องประชุมย่อย 

ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ จ านวน (คน) 
๑) การน าเสนอและอภิปรายเข้าใจง่าย เนื้อหาสาระเป็นประโยชน์ต่อผูฟ้ังเป็นอย่างมาก ๑ 
๒) อยากให้นักวิจัยเข้าใจคนพิการด้วยว่าเมื่อท าวิจัยออกมาแล้ว เป็นประโยชน์ต่อคนพิการมาก

น้อยแค่ไหน 
๑ 

๓) การน าเสนอบางเรื่องมีความซับซอ้นเกินไป ควรท าสื่อท่ีมีความเรียบง่ายต่อการเข้าใจ ไม่ว่าจะ
เป็นคนหูดีหรือคนหูหนวก 

๑ 

๔) ควรเพิ่มรายละเอียดในการน าเสนอให้มากขึ้น ๑ 
๕) ผู้ทรงคุณวุฒิมีวสิัยทัศน์ และให้ข้อเสนอแนะที่น าไปต่อยอดงานวิชาการดีมาก ท าให้คนท่ีเข้าฟัง

สามารถมองออกและเข้าใจในบทความวิชาการนั้นๆ และชี้ช่องทางให้สามารถน าไปใช้ในการ
ต่อยอดงานวจิัยได้มาก 

๑ 

๖) ผู้ทรงคุณวุฒิให้ค าแนะน าที่ยืดเยื้อเกินไป ควรกระชับเป็นหัวข้อส าคญั ให้ผู้น าเสนอไปศึกษา
เพิ่มเตมิ 

๑ 

๗) ควรให้เวลาน าเสนอแต่ละเรื่องมากกว่านี้ โดยลดหัวข้อ กระชับเวลาเริ่มต้น ช่วงเบรก ช่วง
อาหารกลางวัน ควบคุมเวลา เพื่อให้ผู้อยู่ต่างจังหวัดเดินทางกลับไดส้ะดวก 

๒ 

๘) ควรให้เวลาผู้น าเสนอผลงานมากกว่านี้ เพราะงานวิจัยบางช้ินน่าสนใจมาก แต่มีเวลา present 
น้อย ท าให้ไม่ค่อยเข้าใจ 

๑ 

๙) การน าเสนอผลงานหลายรายการในเวลาเดียวกัน ท าให้พลาดบางหัวข้อท่ีน่าสนใจ ๑ 

๑๐) ควรรวมทั้ง ๔ ห้องเป็นห้องเดยีว และเพิ่มจ านวนวันให้เหมาะสมกับจ านวนหัวข้อเรื่อง ๑ 

๑๑) ห้องที่ ๑ คนพิการมีส่วนร่วมในการพัฒนางานวิจัยมากขึ้น ได้ผลงานวิจัยที่ตรงกับความ
ต้องการของคนพิการมากข้ึน 

๑ 

๑๒) ห้องที่ ๑ ผลงานวิจัยเป็นประโยชน์ต่อการพัฒนางานด้านคนพิการมาก ๑ 
๑๓) ห้องที่ ๒ เป็นสิ่งประดิษฐ์คิดว่าถ้าท าได้ก็จะเป็นประโยชน์มาก แตต่อ้งค านึงว่าจะสามารถ

น าไปใช้ได้จริงหรือไม ่
๑ 

๑๔) ห้องที่ ๒ ผลงานวิจัยสามารถน าไปใช้เพื่อให้คนพิการใช้งานได้สะดวก และน าไปเชื่อมต่อการ
ออกแบบ โครงสร้างพื้นฐานในชุมชนในอนาคตได้อย่างมีทิศทาง การออกแบบไม่ใช่เพียงแค่ใน
บ้านอาศัย แต่ควรมีการออกแบบชุมชนด้วย เพื่อให้รองรับซึ่งกันและกัน 

๑ 

๑๕) ห้องที่ ๓  เรื่องการออม ไดร้ับความรู้ที่ดีมาก แต่คิดว่าการออมที่รัฐจดัสมทบแก่คนพิการคง
เป็นไปได้ยาก เพราะแค่จา่ยให้เพยีง ๕๐๐ บาท รัฐยังจัดสรรไมล่งตวั 

๑ 



๑๙ 

ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ จ านวน (คน) 
๑๖) ห้องที่ ๓  อยากให้การวิจัย ๒ เรื่องสุดท้าย คือ เรื่องเงินออมกับคนพกิาร ให้มีการผลักดัน หรือ

ออกเป็น พรบ.  
๑ 

๑๗) ห้องที่ ๔ การจัดการศึกษาแก่คนพิการไดมุ้มมองมากขึ้น และคิดว่าควรท าให้เกิดขึ้นเป็น
รูปธรรม เพื่อที่คนพิการจะไดร้ับประโยชน์มากข้ึน 

๑ 

๑๘) งานวิจัยส่วนใหญ่ที่มาน าเสนอ จะเป็นงานวิจัยท่ีมีการศึกษาและเก็บข้อมูล  ประเมินผล มา
เป็นอย่างดี ถ้าไมม่ีการน าไปต่อยอดก็จะไม่เป็นประโยชน์ต่อคนหมู่มาก  

๑ 

๑๙) หน่วยงานภาครัฐควรท างานเชิงรกุ ส ารวจ ให้ความช่วยเหลือเบื้องต้นแก่ คนพิการ ผูสู้งอายุ 
เบี้ยยังชีพ อุปกรณ์ต่างๆ เพื่อให้คนพิการเข้าถึงการบริการขั้นพื้นฐานได้มากข้ึน 

๑ 

๒๐) ควรเร่งสร้างเครือข่ายเพื่อช่วยเหลอืเบื้องต้นแก่ คนพิการ ผู้สูงอายุ เยาวชนหนุ่มสาว โดย
ช่วยเหลือตามความถนัดความสามารถแต่ละวัย อาชีพ ให้เข้มแข็งและยั่งยืน 

๑ 

๒๑) ควรมีการวิจยัความพิการทางด้านสติปัญญาและสิทธิมนุษยชนของคนพิการบ้าง ๑ 

๒๒) ยังไม่มีงานวิจัย คนพิการด้านจติ พฤติกรรม ออทิสติก ๑ 

๒๓) ควรมีการวิจยัเพื่อสร้างแบบจ าลองเพื่อรองรับสังคมคนพิการในอาเซียน (ความอยู่รอด Risk 
Model, การพัฒนา Rich Model) 

๑ 

๒๔) ห้องในการจัดประชุมกลุ่ม ๑-๒ และ ๓-๔ ห่างไกลกัน ท าให้เสียเวลาในการเดินทาง ควรจดั
ห้องประชุมให้ใกล้กัน เพ่ือจะไดไ้มพ่ลาดข้อมลูที่ส าคญั 

๑ 

 
ตารางท่ี ๑๐  ข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะต่อการจัดนิทรรศการ  

ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ จ านวน (คน) 
๑) จัดไดส้วยงามมากค่ะ ๑ 
๒) นิทรรศการที่น ามาเสนอดีมาก เปน็การประดิษฐ์ท่ีคนพิการสามารถท าได ้ ๑ 
๓) เรื่องบ้านส าหรับผู้พิการน่าสนใจมากท่ีสุด เพราะช่วยให้เกิดความมั่นคงในการใช้ชีวิตบั้นปลาย

และอุ่นใจท่ีจะได้อยู่ใกล้ชิดกับญาติและชุมชน 
๑ 

๔) ควรจัดหาอุปกรณเ์ทคโนโลยีให้มคีวามหลากหลาย ท้ังประเภทและปริมาณโตะ๊จัดแสดง ๑ 
๕) ความเด่นของบูธน้อยไป มีแค่ช่ือสถาบันการศึกษา และมีอุปกรณ์แสดงบนโต๊ะเล็กน้อย ถ้า

สนใจต้องเข้าไปสอบถาม 
๑ 

๖) ควรมีสื่อ โสตทัศนูปกรณ์ประกอบ/ฉายให้ดูวิวัฒนาการที่มาที่ไป มีแสง สี เสียง เพื่อเรียกความ
สนใจ 

๑ 

๗) รูปแบบไม่มีแรงจูงใจเท่าท่ีควร เปน็เพียงตัวประกอบในงาน แทนท่ีจะท าให้ดูเป็นหน้าตา หรือ 
Reception Counter ดึงดูดให้คนเข้ามามีปฏิสัมพันธ์ Contract Attraction ส่วนเนื้อหามี
ความเป็นสาระพอท่ีจะใหค้วามรูไ้ด้เพิ่มพอสมควรและมีความต้องการผู้อธิบาย (เพิ่มเติม) เพ่ือ
คนพิการ 

๑ 

๘) สถานท่ีในการจัดนิทรรศการแคบเกินไป ยากต่อการเข้าถึง น่าจะมสีถานท่ีเป็นโซนท่ีกว้างขึ้น ๑ 
๙) น่าจะให้ผู้พิการเป็นผู้น าเสนอนิทรรศการ เช่น งานประดิษฐ์ต่างๆ หรือด้านอาชีพ ๑ 
๑๐) ควรเพิ่มงานท่ีคนพิการสามารถท าได้ให้มากกว่านี ้ ๑ 
๑๑) จ านวนบูธน้อยไป ยังไมค่่อยเห็นมากเท่าไหร่ครับ  ๒ 



๒๐ 

ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ จ านวน (คน) 
๑๒) ยังไม่มีเวลาดู ไมรู่้อยู่ไหน ๑ 
๑๓) มีเวลาน้อย ไม่พอที่จะดูนิทรรศการให้ทั่วถึง ๒ 
๑๔) ควรประสานหน่วยงานอื่นๆ ให้หลากหลายในการจัดนิทรรศการเกี่ยวกับคนพิการ ๑ 

 
ตารางท่ี ๑๑  ข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะโดยรวม 

ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ จ านวน (คน) 
๑) จัดงานไดด้ีมาก ๆ  ๒ 
๒) มีการต้อนรับผู้มาร่วมงานในท านอง  ‘ใครมาถึงเรือนชานต้องต้อนรบั’ ซึ่งเป็นธรรมเนียมไทยท่ี

อบอุ่น เป็นมาตรฐานเสมอต้นเสมอปลาย ควรจดัสมัมนาเช่นนี้อีก 
๑ 

๓) ขอช่ืนชมล่ามภาษามือบนเวทีท่ียืนด้วยความอดทน ในการช่วยอธิบายได้อย่างกระตือรือร้น ๑ 
๔) การจัดท าเอกสารเป็นรูปเล่ม น่าอ่าน มีความเหมาะสมมาก ๑ 
๕) ข้อมูลในเอกสารประกอบการสมัมนาท่ีแจก น่าจะให้ดูล่วงหน้าทาง website เพื่อให้สามารถ

แสดงความคดิเห็นได้ดีขึ้น 
๑ 

๖) น่าจะมีการน าเสนองานวิจัยในรูปแบบโปสเตอร/์นิทรรศการหรือเวทีสัมมนาให้ครบทุกประเภท
ความพิการ 

๑ 

๗) การมอบรางวัลผลงานวิจัย ควรเพิม่รางวัล เช่น รางวัลดี รางวัลชมเชย อาจมอบเกียรติบัตร
เพื่อให้ผู้วิจัยสามารถน าไปใช้เป็นผลงาน ประกอบการประเมิน พิจารณาความดีความชอบ 
หรือการประกันคณุภาพการศึกษาภายใน/ภายนอก 

๑ 

๘) ควรจัด section ให้ความรู้เรื่องต่างๆ แก่คนพิการ เช่น โครงการอบรมต่างๆ มีที่ไหนบ้าง 
หน่วยงานใดเป็นผู้จดั จัดเมื่อใด คา่ใช้จ่ายเท่าใด หมายเลขโทรศัพท์ท่ีติดต่อได้ รถรับจ้าง
สาธารณะที่วิ่งผ่าน เป็นต้น 

๑ 

๙) ควรจัดให้มีการอบรมอาชีพเสรมิส าหรับผู้พิการด้วย ๑ 
๑๐) ควรเชิญคนพิการมาร่วมงานให้มากกว่านี้  ๒ 
๑๑) ควรจัดสัมมนาวิชาการระดับชาติดา้นคนพิการแบบนี้อีก โดยควรเน้นหรือหาตัวแทนคนพิการ

ระดับจังหวดัมาเข้าร่วมสัมมนาใหม้ากขึ้น 
๑ 

๑๒) ควรจัดให้มีการประชุม/สัมมนามากกว่า ๑ วัน เพราะจดัวันเดียวน้อยเกินไป ๑ 

๑๓) ควรจัดสัมมนาอยา่งน้อยปีละ ๒ ครั้ง เพ่ือรับทราบข้อมลูใหม่ๆ ที่เปน็ประโยชน์และน าไปใช้ได้
ทันท ี

๑ 

๑๔) ควรสรปุการสัมมนาเผยแพร่ผ่านสือ่มวลชน Facebook เว็บไซต์ วิทยุชุมชน ๑ 

๑๕) ควรเผยแพร่ความรู้ทุกช่องทางให้คนพิการเข้าเข้าถึงง่าย สะดวก ตลอดเวลา  ๑ 

๑๖) ควรส่งเสริมสนับสนุนการศึกษา วิจัย ต่อยอดความรู้เพื่อพัฒนาความรู้ ๑ 

๑๗) การจัดสัมมนาครั้งต่อไปควรจดัใหม้ีภาพประกอบหรือแสดงเป็นบทละครเพื่อให้เห็นว่าคน
พิการก็ท าได้อย่างคนทั่วไป และบางคนมีความสามารถมากกว่าคนทัว่ไป 

๑ 

๑๘) ควรมีวีดีทัศน์ชีวิตความเป็นอยู่ของคนพิการที่ท าให้คนดูไดเ้ข้าใจความรู้สึกของคนพิการ ๑ 

๑๙) การจัดห้องประชุมโดยวางแก้วน้ าท่ีเสี่ยงต่อการหกเลอะเทอะ ไม่เหมาะสมกับงานสัมมนาที่มี
กลุ่มเปูาหมายเป็นคนพิการ 

๑ 



๒๑ 

ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ จ านวน (คน) 
๒๐) สถานท่ีจัดแยกส่วนมากเกินไป แตม่ีข้อดีท่ีไม่เกดิความจ าเจ ๑ 

๒๑) น่าจะเปิดไฟให้มีความสว่างมากกว่านี้ ไฟสลัวท าให้จดไม่สะดวก ๑ 

๒๒) ควรจัดรถให้นักศึกษาร่วมเดินทางด้วย เนื่องจากสถานที่จัดสัมมนาคอ่นข้างไกล ๑ 

๒๓) ควรเกี่ยวข้องกับการมสี่วนร่วมทางการเมืองการปกครองของคนพิการให้มากข้ึน ๑ 

๒๔) การเสวนามีเนื้อหาน าเสนอใหส้ังคมทราบในวงกว้างขึ้น แต่ค่อนข้างยากมากที่จะช่วยคิดต่อ
เพราะแรงขับเคลื่อนจากคนพิการไม่มีพลังพอ นโยบายภาครัฐยังไมชั่ดเจน เพราะข้อมลูจาก
นักวิชาการยังไม่พอที่จะมาสร้างแบบจ าลองเพื่อรองรับสังคมคนพิการ ในมุมมองของความอยู่
รอด (Risk  Model) และการพัฒนาท่ียั่งยืน (Rich Model) 

๑ 

๒๕) ประชาการปุวยเป็นโรคจิตแต่ไม่ยอมรับว่าตนเองปุวย ท าให้ครอบครัวมีภาระในการดูแลมาก 
รวมทั้งการเข้าไม่ถึงสิทธิ เมื่อไมไ่ดร้ับการรักษาอย่างต่อเนื่อง ส่งผลให้เกิดปัญหาการด าเนิน
ชีวิต เช่น อารมณ์ผดิปกติ  ซึมเศรา้ หวาดระแวง ท าร้ายตนเอง ทะเลาะวิวาทกับเพื่อนบ้านจน
ถูกท าร้าย เรร่่อน คุ้ยอาหารตามถงัขยะ หนีออกจากบ้าน และเป็นปญัหากับญาติผูดู้แล อยาก
ให้รัฐช่วยเหลือให้ที่พักพิงเมื่อญาตดิูแลไม่ไหว สังคมจะดีกว่านี ้

๑ 

 
ตารางท่ี ๑๒ ข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะต่อหัวข้อสัมมนาที่ควรจัดครั้งต่อไป 

ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ จ านวน (คน) 
๑) การพัฒนางานวิจัยสู่อาเซียน ๑ 
๒) การพัฒนางานวิจัยเชิงชุมชน สังคม และการน าไปสู่การปฎิบัติอยา่งเป็นรูปธรรมเพื่อเป็น

แบบอย่างการท างาน 
๑ 

๓) การพัฒนาสิ่งอ านวยความสะดวกส าหรับคนพิการ ๑ 

๔) เครื่องมือทางการแพทย์กับการฟืน้ฟูผู้รับบริการ ๑ 

๕) เทคโนโลยีทางการศึกษาส าหรับคนพิการ / วิศวกรรมเพื่อคนพิการ / Universal design ๑ 

๖) การออกแบบเมืองที่มีโครงสร้างพืน้ฐานรองรับ “ผู้ด้อยโอกาสในการเข้าถึง”  ๑ 

๗) ความพิการทางจิต พฤติกรรม ออทิสติก กับทัศนคติทางสังคม  ๑ 

๘) การส่งเสริมคุณภาพชีวิตคนพิการ (จัดสัมมนามากกว่า ๑ วัน) ๑ 

๙) แนวทางในการพัฒนาคนพิการ ความส าคญั และองค์กรทีเ่กี่ยวข้อง ๑ 
๑๐) การดูแลสุขภาพของคนพิการ ๑ 
๑๑) การสร้างแรงจูงใจในการยอมรบัและให้โอกาสคนพิการในภาคส่วนตา่งๆ  ๑ 
๑๒) การเพิ่มบทบาทการมีส่วนร่วมจากทุกภาคส่วนให้มีความรู้ความเข้าใจการใช้ชีวิตอยู่ร่วมกัน

อย่างเสมอภาค 
๑ 

๑๓) คนพิการกับการมสี่วนร่วมในสังคมไทยในยุคปัจจุบัน ๑ 
๑๔) บทบาทชาย/หญิงกับการมีส่วนร่วมในทุกองค์กร เพื่อเสนอแนะ เป็นต้นแบบ เป็นแบบอย่างใน

การจัดท าแผนพัฒนาทุกระดบัของไทย สร้างพลังให้เข็มแข็งอย่างต่อเนื่องบางแผนให้มั่นคง
ตลอดไป 

๑ 

๑๕) บทบาทและการมีส่วนร่วมของคนพิการในการวางแผน การออกกฎหมาย  การบังใช้กฎหมาย ๑ 



๒๒ 

ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ จ านวน (คน) 
การจัดท า การติดตามและประเมนิผล 

๑๖) การส่งเสริม ต่อยอด พัฒนาองค์ความรู้ต่างๆ  ให้คนพิการเข้าถึงง่ายและกระจายความรู้ แหล่ง
เรียนรูสู้่ชุมชนทุกระดับ 

๑ 

๑๗) สิทธิมนุษยชนของกลุ่มคนพิการและผู้น าองค์กร ๑ 
๑๘) การเข้าถึงสิทธิต่างๆ  ๑ 
๑๙) การส่งเสริมคนพิการ ผูสู้งอายุในชุมชน/หมู่บ้านให้เข้าถึงสิทธิ ๒ 
๒๐) การศึกษา/อาชีพของคนพิการ ๑ 

๒๑) อาชีพกับการพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ  ๑ 

๒๒) อาชีพของคนพิการทุกๆ ประเภท และความเป็นไปได้ในการรวมตัวของคนพิการเพื่อเป็น
เจ้าของธุรกิจ 

๑ 

๒๓) การใช้อวัยวะอื่นๆ ท่ีมีความเช่ียวชาญพิเศษ ในการสร้างอาชีพ เช่น ดมกลิ่นเครื่องหอมในการ
ผลิตน้ าหอม การลิ้มรสเพื่อการผลติอาหาร/เครื่องดืม่ 

๑ 

๒๔) ความก้าวหน้าของเทคโนโลยีเครื่องมือ “สมองกล” ที่ช่วยให้คนพิการประกอบอาชีพทางการ
เกษตร “เกษตรสมองกล” 

๑ 

๒๕) ความช่วยเหลือครอบครัวที่ต้องดแูลผู้ปุวยระยะยาวในการรักษาและการให้ท่ีพักพิงกรณญีาติ
ดูแลไม่ไหว 

๑ 

๒๖) การพัฒนาทักษะคนพิการดา้นการศึกษา การด ารงชีพ และการประกอบอาชีพอย่างสง่างาม ๑ 

๒๗) การพัฒนาทักษะการใช้ภาษาอังกฤษส าหรับคนพิการทางการได้ยินเพื่อสู่ประชาคมอาเซียน ๑ 

 
๑.๖ ผลการประเมนิจากการสังเกตและการสอบถามผู้เข้าร่วมโครงการโดยคณะกรรมการจัดงาน  

จากการสังเกตการด าเนินงานในวันสัมมนา และจากการสุ่มสอบถามผู้เข้าร่วมการสัมมนา
จ านวน ๑๐ คน โดยคณะกรรมการจัดงาน เกี่ยวกับการจัดสัมมนาวิชาการในครั้งนี้ สรุปผลได้ดังนี้ 

๑) การจัดงานสัมมนาท าได้เป็นที่น่าพอใจ แม้จะมีเวลากระชั้นชิด 
๒) คนตาบอดและคนสายตาเลือนราง ไม่นิยมเอกสารเบรลล์ แต่ต้องการแผ่น CD ที่มี

เนื้อหาการจัดสัมมนามากกว่า 
๓) ผู้เข้าร่วมโครงการส่วนใหญ่ให้ความสนใจและเข้าร่วมโครงการโดยตลอด ทั้งในห้อง

ประชุมใหญ่และห้องประชุมย่อย มีการซักถามและแลกเปลี่ยนความคิดเห็นตลอดการสัมมนา นับได้ว่า
โครงการนี้เปิดโอกาสให้ผู้เข้าร่วมโครงการได้รับความรู้ และได้แลกเปลี่ยนความคิดเห็นอย่างเต็มที่ 

๔) การจัดงานท าได้ดีมาก ผู้เข้าร่วมงานได้ความรู้ที่มีสาระและเป็นประโยชน์ต่อการ
น าไปใช้ 

๕) การจัดงานสัมมนาเป็นระบบ มีการวางแผนอย่างดี ไม่มีข้อติดขัด 
๖) การลงทะเบียนท าได้เป็นระบบ อ านวยความสะดวกเรื่องการเบิกจ่ายเงินค่าเดินทาง  

ให้คนพิการได้อย่างรวดเร็ว 



๒๓ 

๗) ควรมีการถ่ายทอดสัญญาณจากห้องประชุมออกมาบริเวณพ้ืนที่การจัดนิทรรศการ 
เพ่ือให้งานมีสีสันเพ่ิมขึ้น และเพ่ือให้คนที่อยู่ข้างนอกห้องประชุม ไม่ว่าจะเป็นเจ้าหน้าที่เฝูาบูธ  
นิทรรศการ และผู้ชมนิทรรศการ และผู้ที่ผ่านไปมา ได้รับทราบเหตุการณ์และเนื้อหาในห้องประชุมด้วย 
และในช่วงพัก อาจน าเสนอวีดีทัศน์ที่เกี่ยวข้องกับคนพิการ เช่น ข้อมูลที่เกี่ยวกับหลักสูตรและการ
ฝึกอบรมต่างๆ ที่เก่ียวข้องกับคนพิการ สิทธิและบทบาทของคนพิการ 

๘) อาสาสมัครช่วยอ านวยความสะดวกให้กับคนพิการได้ดี ควรจัดอาสาสมัครในการ
สัมมนาครั้งต่อๆ ไปด้วย 

๙) ควรแจ้งรายละเอียดเกี่ยวกับเกณฑ์ในการให้รางวัลผลงานดีเด่น และแจ้งผู้ได้รับรางวัล
ทราบล่วงหน้าด้วย 

 
๑.๗ สรุปผลการด าเนินโครงการเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ  

ข้อมูลที่ได้จากแบบประเมินโครงการ จากการสังเกตของคณะท างาน จากการสุ่มสอบถาม
ผู้เข้าร่วมโครงการ และจากข้อค าถามที่ผู้เข้าร่วมโครงการสอบถามจากวิทยากรและผู้น าเสนอผลงาน  
ในห้องประชุม พบว่าโครงการนี้บรรลุวัตถุประสงค์ตามที่ตั้งไว้ กล่าวคือผู้เข้าร่วมโครงการส่วนใหญ่ได้รับ
ความรู้ ได้แลกเปลี่ยนเรียนรู้เนื้อหาสาระที่เกี่ยวข้องกับการบูรณาการคนพิการเข้ากับการพัฒนากระแส
หลักและประชาคมอาเซียน โดยเฉพาะด้านสิทธิและโอกาสของคนพิการ นอกจากนี้ ผู้เข้าร่วมโครงการ
ยังได้รับความรู้ความเข้าใจและเกิดความคิดต่อยอดจากการเข้าร่วมฟังการน าเสนอผลงานวิชาการและ
การจัดนิทรรศการ และเกิดความคิดต่อยอดในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัย/นวัตกรรมด้าน  
การพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ รวมทั้งสามารถน าความรู้ที่ ได้ทั้งจากการฟังปาถกฐาพิเศษ            
การอภิปราย การน าเสนอผลงานวิชาการ การชมนิทรรศการ และจากการซักถามและแลกเปลี่ยน  
ความคิดเห็นไปใช้ประโยชน์ได้ โดยมีความพึงพอใจที่มีต่อโครงการในภาพรวมจัดอยู่ในระดับมากถึงมาก
ที่สุด  

 
๑.๘ ประโยชน์ที่ได้รับ  

จากแบบประเมินโครงการ ผู้เข้าร่วมโครงการส่วนใหญ่ เห็นว่า สามารถน าความรู้ไปใช้
ประโยชน์ได้ โดยมีความพึงพอใจจัดอยู่ในระดับมากถึงมากที่สุด นอกจากนี้โครงการสัมมนาวิชาการ   
ยังเปิดโอกาสให้มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นระหว่างนักวิชาการ นักวิจัย นิสิต นักศึกษา คนพิการ และ
ผู้สนใจ เพ่ือพัฒนางานด้านการส่งเสริมคุณภาพชีวิตคนพิการ โดยมีความพึงพอใจจัดอยู่ในระดับมาก   
ถึงมากที่สุด รวมทั้งการเข้าร่วมโครงการยังท าให้เกิดความร่วมมือ/มีแนวทางในการสร้างเครือข่าย
ระหว่างนิสิต นักศึกษา อาจารย์ นักวิจัย นักวิชาการ บุคลากรในสถาบันอุดมศึกษา และคนพิการ โดยมี
ความพึงพอใจจัดอยู่ในระดับปานกลางถึงมากท่ีสุดอีกด้วย 

 
 



๒๔ 

๑.๙ ผลกระทบที่เกิดขึ้น  
จากแบบประเมินโครงการพบว่า ผู้เข้าร่วมโครงการเกิดความตระหนักรู้และเห็นความส าคัญ

ของการพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ โดยมีความคิดเห็นจัดอยู่ในระดับมากถึงมากที่สุด เกิดความ
ตระหนักรู้และเห็นความส าคัญในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัยที่ส่งเสริมการบูรณาการคนพิการ
เข้ากับการพัฒนากระแสหลักโดยเฉพาะในประชาคมอาเซียน โดยมีความคิดเห็นจัดอยู่ในระดับมาก    
ถึงมากที่สุด และเกิดความตระหนักรู้และเห็นความส าคัญในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัย       
ที่เกี่ยวข้องกับสิทธิและโอกาสของคนพิการในประชาคมอาเซียน โดยมีความคิดเห็นจัดอยู่ในระดับมาก
ถึงมากที่สุด 

 
๑.๑๐ ความคุ้มค่า/การประหยัดทรัพยากร  

โครงการนี้มีผู้เข้าร่วมโครงการจ านวน ๔๓๗ คน เฉลี่ยค่าใช้จ่ายต่อหัวเป็นเงินประมาณ  
๑,๓๐๐ บาท และผู้เข้าร่วมโครงการส่วนใหญ่เกิดความตระหนักรู้และเห็นความส าคัญของการพัฒนา
คุณภาพชีวิตคนพิการ การพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัยที่ส่งเสริมการบูรณาการคนพิการ  เข้ากับ
การพัฒนากระแสหลักโดยเฉพาะในประชาคมอาเซียน การพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัย      ที่
เกี่ยวข้องกับสิทธิและโอกาสของคนพิการในประชาคมอาเซียน มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นและเกิด
ความร่วมมือ/เครือข่ายระหว่างนักวิชาการ นักวิจัย นิสิต นักศึกษา คนพิการ และผู้สนใจ ที่ส าคัญคือ 
ผู้เข้าร่วมโครงการส่วนใหญ่มีความพึงพอใจในประโยชน์ที่ได้รับ มีความพึงพอใจต่อการน าความรู้ไปใช้
ประโยชน์ และมีความพึงพอใจต่อการสัมมนาวิชาการในภาพรวมจัดอยู่ในระดับมากถึงมากที่สุด จึงนับ
ได้ว่าการจัดงานสัมมนาวิชาการในครั้งนี้ มีความคุ้มค่าเป็นอย่างมากเม่ือเทียบกับผลที่ได้ 

อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาต้นทุนอ่ืนพบว่า มีการใช้เวลาของคณะกรรมการและผู้เกี่ยวข้อง
ซึ่งไม่สามารถค านวณเป็นตัวเงินได้อีกจ านวนหนึ่ง แต่ก็พบว่าคณะท างานและผู้เกี่ยวข้อง เกิดการเรียนรู้
ในกระบวนการจัดโครงการสัมมนา ฝึกการท างานเป็นทีม และเรียนรู้วิธีแก้ปัญหาเฉพาะหน้าได้มากขึ้น 

 
๑.๑๑ ข้อดีและปัญหาอุปสรรค 

จากการประชุมของคณะกรรมการจัดงาน ในวันที่ ๖ กรกฎาคม ๒๕๕๕ เพ่ือวางแผนการจัด
โครงการ พบปัญหาการจัดโครงการครั้งที่ ๒ ประจ าปี ๒๕๕๓ ซึ่งวิทยาลัยราชสุดาเป็นเจ้าภาพในการจัด
งาน คณะกรรมการจึงวางแผนหลีกเลี่ยงปัญหาเหล่านั้น และจากการประชุมคณะกรรมการจัดงาน     
ในวันที่ ๗ สิงหาคม ๒๕๕๕ เพ่ือติดตามผลการด าเนินโครงการ พบว่าการเตรียมการต่างๆ ด าเนินไป
ด้วยดี และมีการลงรายละเอียดในขั้นตอนการปฏิบัติมากขึ้น เพ่ือให้งานเป็นระบบและลดปัญหาที่อาจ
เกิดขึ้น รวมทั้งได้มีการประชุมคณะกรรมการจัดงานเพ่ือสรุปโครงการหลังเสร็จสิ้นโครงการในวันที่ ๗ 
กันยายน ๒๕๕๕ ซึ่งมีการสรุปข้อดีและปัญหาอุปสรรคในการด าเนินโครงการครั้งนีไ้ด้ดังนี้  

 
 



๒๕ 

การด าเนินโครงการมีข้อดีดังนี้ 
๑) มีการวางแผนการจัดโครงการและการติดตามประเมินผล 
๒) มีการแบ่งหน้าที่การท างานอย่างเป็นระบบและมีการประสานงานของคณะกรรมการ

ฝุายต่างๆ ด้วยดี ท าให้การด าเนินงานเป็นไปอย่างราบรื่น 
๓) ผู้เข้าร่วมโครงการได้รับความรู้และสามารถน าความรู้ไปใช้ประโยชน์ได้  และมีความ  

พึงพอใจต่อการจัดสัมมนา 
๔) เปิดโอกาสให้คนพิการมีส่วนร่วม เป็นการเสริมพลัง (Empowerment) ให้กับคนพิการ  
๕) เปิดโอกาสในให้นิสิต/นักศึกษามีส่วนร่วม ซึ่งนอกจากจะเป็นการสร้างแรงบันดาลใจให้

นิสิต/นักศึกษาเห็นความส าคัญของการพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแล้ว ยังเป็นแรงบันดาลใจให้นิสิต/
นักศึกษาพัฒนาโครงการ/วิทยานิพนธ์ ที่เก่ียวข้องกับคนพิการมากขึ้นด้วย 

๖) เปิดโอกาสให้ผู้เข้าร่วมโครงการซักถามวิทยากร/ผู้น าเสนอผลงาน สร้างความรู้สึกมี
ส่วนร่วม 

การด าเนินโครงการมีปัญหาอุปสรรคดังนี้ 
๑) ระยะเวลาในการด าเนินงานกระชั้นชิด ท าให้ต้องเร่งรีบด าเนินการ และเกิดข้อบกพร่อง

ในรายละเอียดบางประการ 
๒) การประสานงานระหว่างคณะกรรมการจัดงานกับสถาบันเครือข่าย เป็นไปด้วย    

ความยากล าบาก และล่าช้า เนื่องจากไม่มีเจ้าหน้าที่ระดับปฏิบัติของสถาบันเครือข่ายช่วยในการ
ประสานงาน 

๓) สถาบันเครือข่ายบางสถาบันประสานงานผ่านไปยังส านักงานส่งเสริมและพัฒนา
คุณภาพชีวิตคนพิการ แต่ไม่ได้ประสานงานไปยังคณะกรรมการจัดงาน ท าให้คณะกรรมการจัดงาน   
ขาดข้อมูลส าคัญในการวางแผนด าเนินงาน 

๔) เอกสารน าส่งผลงานวิชาการขาดหัวข้อที่เกี่ยวข้องกับรายละเอียดของเจ้าของผลงาน 
เช่น ค าน าหน้าชื่อ ต าแหน่ง ท าให้เกิดความยุ่งยากในการจัดท าเอกสารประกอบการสัมมนาและวุฒิบัตร 

๕) ข้อมูลประชาสัมพันธ์การจัดงานบนเว็บไซต์ ขาดรายละเอียดโครงการสัมมนาและ
ก าหนดการจัดสัมมนา 

๖) เอกสารประกอบการสัมมนาที่เป็นเอกสารเบรลล์ส าหรับคนตาบอดและคนสายตาเลือน
รางเหลือเป็นจ านวนมาก 

๗) เจ้าหน้าที่อ านวยความสะดวกในห้องประชุมย่อย ๑ คนไม่เพียงพอ ควรมี ๒ คน เพ่ือ
ช่วยอ านวยความสะดวกในกรณีทีต่้องประสานงานกับบุคคลภายนอกห้องประชุม 

ข้อมูลทั้งหมดนี้ จะเป็นประโยชน์ต่อการจัดสัมมนาวิชาการในโอกาสต่อไป 
 
 
 



๒๖ 

๑.๑๒ ข้อเสนอแนะ 
จากการประชุมคณะกรรมการหลังจากโครงการเสร็จสิ้นในวันที่ ๗ กันยายน ๒๕๕๕ สรุป

ข้อเสนอแนะได้ดังนี้  
ข้อเสนอแนะในการน าผลจากโครงการไปใช้ประโยชน์ 
๑) ควรมีการจัดท าสรุปสาระส าคัญของการปาถกฐาพิเศษเรื่อง “การบูรณาการคนพิการ

เข้าสู่สังคมกระแสหลักและประชาคมอาเซียน” และการอภิปราย เรื่อง “ประชาคมอาเซียนกับสิทธิและ
โอกาสของคนพิการ” เผยแพร่ต่อผู้สนใจในวงกว้าง เช่น การน าขึ้นเว็บไซต์ของส านักงานส่งเสริมและ
พัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ และตีพิมพ์เผยแพร่ในวารสารทางวิชาการของสถาบันเครือข่าย 

๒) ควรมีการน าผลงานวิชาการและผลงานวิจัยที่มีการน าเสนอในภาคบ่าย เผยแพร่      
ต่อผู้สนใจในวงกว้าง เช่น การน าขึ้นเว็บไซต์ของส านักงานส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ และ
ตีพิมพ์เผยแพร่ในวารสารทางวิชาการของสถาบันเครือข่าย โดยอาจให้เจ้าของผลงานปรับปรุงงานให้มี
คุณภาพมากขึ้นตามข้อเสนอแนะของผู้ทรงคุณวุฒิก่อนน าไปเผยแพร่ 

ข้อเสนอแนะในการด าเนินงานโครงการในปีถัดไป 
๑) ส านักงานส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ ควรก าหนดสถาบันเครือข่ายที่จะ

เป็นเจ้าภาพในการจัดงานครั้งต่อไปแต่เนิ่นๆ เพ่ือให้ผู้จัดงานมีเวลาในการด าเนินโครงการมากขึ้น และ
ลดข้อบกพร่องที่อาจเกิดข้ึน 

๒) สถาบันเครือข่ายควรก าหนดบุคลากรระดับปฏิบัติที่จะเป็นผู้ประสานงานเรื่องต่างๆ ที่
เกี่ยวข้องกับการจัดงานสัมมนา เพ่ือให้คณะกรรมการจัดงานเกิดความคล่องตัวในการประสานงาน และ
ได้ข้อมูลที่ครบถ้วนทันเวลาใช้งาน 

๓) สถาบันเครือข่ายควรจัดส่งข้อมูลไปที่คณะกรรมการจัดงาน แทนที่จะส่งไปที่ส านักงาน
ส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ เพ่ือให้คณะกรรมการจัดงานมีข้อมูลส าคัญครบถ้วน
ประกอบการวางแผนด าเนินงาน 

๔) เอกสารน าส่งผลงานวิชาการควรเพ่ิมหัวข้อที่จ าเป็นต่อการจัดท าเอกสารประกอบการ
สัมมนาและวุฒิบัตร 

๕) การประชาสัมพันธ์การจัดงานทางเว็บไซต์ ควรเพ่ิมรายละเอียดเกี่ยวกับโครงการ
สัมมนาและก าหนดการจัดสัมมนา 

๖) การจัดท าเอกสารประกอบการสัมมนาที่เป็นเอกสารเบรลล์ส าหรับคนตาบอดและ    
คนสายตาเลือนราง ส านักงานส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแห่งชาติไม่ควรก าหนดจ านวน
คงที่ แต่ควรให้มีการจัดท าเท่าที่คนตาบอดและคนสายตาเลือนรางต้องการโดยมีช่องให้แจ้งกลับ ใน
เอกสารลงทะเบียนว่าต้องการเอกสารเบรลล์หรือไม่ เพ่ือประหยัดค่าใช้จ่าย และช่วยลดภาวะโลกร้อน 

๗) ควรเพ่ิมเจ้าหน้าที่อ านวยความสะดวกในห้องประชุมย่อยอีก ๑ คน รวมเป็น ๒ คน 
เพ่ือช่วยอ านวยความสะดวกในกรณีที่ต้องประสานงานกับบุคคลภายนอกห้องประชุม 

 



๒๗ 

๑.๑๓ การสร้างความตระหนักและการถ่ายทอดความรู้สู่สาธารณะ 
คณะกรรมการจัดสัมมนาวิชาการ จะด าเนินการขออนุญาตส านักส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพ

ชีวิตคนพิการแห่งชาติ ซึ่งเป็นเจ้าของลิขสิทธิ์ผลงานทั้งหมด เพ่ืออนุญาตให้สถาบันเครือข่ายสามารถน า
เนื้อหาสาระที่ได้จากโครงการไปด าเนินการต่อยอด เพ่ือสร้างความตระหนักและถ่ายทอดความรู้          
สู่สาธารณะในวงกว้าง โดยจะขอให้สถาบันเครือข่ายที่มีเว็บไซต์และ/หรือวารสารวิชาการ คัดเลือ ก
ผลงานบางส่วนน าไปเผยแพร่ในเว็บไซต์และ/หรือวารสารวิชาการ เช่น เว็บไซต์ของวิทยาลัยราชสุดา 
มหาวิทยาลัยมหิดล และ “วารสารวิทยาลัยราชสุดาเพ่ือการวิจัยและพัฒนาคนพิการ” ต่อไป 

 
๒. การสังเคราะห์ผลงานทางวิชาการที่ได้รับการเผยแพร่ในงานสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคน

พิการ ครั้งท่ี ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ 
จากการสังเคราะห์ผลงานทางวิชาการที่ได้รับการเผยแพร่ในงานสัมมนาวิชาการระดับชาติ

ด้านคนิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ สรุปผลได้ดังนี้ 
 

๒.๑ ประเภทผลงาน อาชีพของเจ้าของผลงาน และระเบียบวิธีวิจัยท่ีใช้ 
ผลงานวิชาการที่ได้รับการเผยแพร่ในงานสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ 

ประจ าปี ๒๕๕๕ สรุปประเภทผลงาน อาชีพของเจ้าของผลงาน และระเบียบวิธีวิจัยที่ใช้ ได้ดังตารางที่ 
๑๓-๒๑ โดยมีรายละเอียดดังนี้ 
 
ตารางท่ี ๑๓  ประเภทผลงาน 

ประเภทผลงาน 
ความถี่ 
(เรื่อง) 

ร้อยละ 

บทความวิจัย ๑๗ ๘๙.๔๗ 
บทความวิชาการ ๒ ๑๐.๕๓ 

รวม ๑๙ ๑๐๐.๐๐ 
จากตารางที่ ๑๓ พบว่า ผลงานวิชาการที่ได้รับการเผยแพร่ในงานสัมมนาวิชาการระดับชาติ

ด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ มีจ านวนทั้งสิ้น ๑๙ เรื่อง เป็นบทความวิจัยจ านวน ๑๗ เรื่อง
หรือร้อยละ ๘๙.๔๗ และเป็นบทความวิชาการจ านวน ๒ เรื่องหรือร้อยละ ๑๐.๕๓ 

 
 
 
 
 
 



๒๘ 

ตารางท่ี ๑๔  อาชีพของเจ้าของผลงานที่เป็นชื่อแรก 

อาชีพของเจ้าของผลงานที่เป็นชื่อแรก 
ความถี่ 
(เรื่อง) 

ร้อยละ 

อาจารย์ ๘ ๔๒.๑๑ 
นิสิต/นักศึกษา ๘ ๔๒.๑๑ 
พยาบาล ๒ ๑๐.๕๓ 
นักวิจัย ๑ ๕.๒๖ 

รวม ๑๙ ๑๐๐.๐๐ 
จากตารางที่ ๑๔ พบว่า จากผลงานจ านวน ๑๙ เรื่อง อาชีพของเจ้าของผลงานที่เป็นชื่อแรก 

เป็นอาจารย์จ านวน ๘ เรื่องหรือร้อยละ ๔๒.๑๑ เป็นนิสิต/นักศึกษาจ านวน ๘ เรื่อง หรือร้อยละ ๔๒.๑๑ 
เป็นพยาบาล จ านวน ๒ เรื่องหรือร้อยละ ๑๐.๕๓ และเป็นนักวิจัยจ านวน ๑ เรื่องหรือร้อยละ ๕.๒๖ 
 
ตารางท่ี ๑๕  วิธีวิจัย 

วิธีวิจัย 
ความถี่ 
(เรื่อง) 

ร้อยละ 

เชิงคุณภาพ ๘ ๔๗.๐๖ 
แบบผสม ๓ ๑๗.๖๕ 
เชิงทดลอง ๓ ๑๗.๖๕ 
เชิงปริมาณ ๒ ๑๑.๗๖ 
วิจัยพัฒนา ๑ ๕.๘๘ 

รวม ๑๗ ๑๐๐.๐๐ 
จากตารางที่ ๑๕ พบว่า จากผลงานวิจัยจ าวน ๑๗ เรื่อง วิธีวิจัยที่ใช้เป็นวิธีการวิจัยเเชิงคุณภาพ

จ านวน ๘ เรื่อง หรือร้อยละ ๔๗.๐๖ เป็นวิธีวิจัยแบบผสมจ านวน ๓ เรื่องหรือ ๑๗.๖๕ เป็นวิธีวิจัยเชิง
ทดลองจ านวน ๓ เรื่อง หรือร้อยละ ๑๗.๖๕ เป็นวิธีวิจัยเชิงปริมาณจ านวน ๒ เรื่องหรือร้อยละ ๑๑.๗๖ 
และเป็นวิธีวิจัยพัฒนาจ านวน ๑ เรื่องหรือร้อยละ ๕.๘๘ 

 
ตารางท่ี ๑๖ ประชากร/กลุ่มตัวอย่าง 

ประชากร/กลุ่มตัวอย่าง 
ความถี่ 
(เรื่อง) 

ร้อยละ 

คนพิการทางการได้ยิน ๒ ๑๑.๗๖ 
คนพิการทางการเคลื่อนไหว ๑ ๕.๘๘ 
คนพิการทางการเห็น ๑ ๕.๘๘ 



๒๙ 

ประชากร/กลุ่มตัวอย่าง 
ความถี่ 
(เรื่อง) 

ร้อยละ 

คนพิการทุกประเภท ๑ ๕.๘๘ 
ผู้สูงอายุ ๑ ๕.๘๘ 
ผู้ปุวยหลอดเลือสมอง ญาติ และผู้ดูแล ๑ ๕.๘๘ 
เด็กกลุ่มอาการดาวน์ ๑ ๕.๘๘ 
งานวิจัยด้านสุขภาพและสังคมที่เผยแพร่ในปี ๒๕๔๒-๒๕๕๓ ๑ ๕.๘๘ 
งานวิจัยด้านการศึกษาและอาชีพที่เผยแพร่ในปี ๒๕๔๒-๒๕๕๓ ๑ ๕.๘๘ 
กฏหมายและงานวิจัยด้านสุขภาพ การศึกษา อาชีพ  บริการสาธารณะ 
การเข้าถึงเทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวก และการมีส่วนร่วมของคน
พิการ ที่เผยแพร่ในปี ๒๕๔๒-๒๕๕๓ 

๑ ๕.๘๘ 

กฏหมาย ต าราทางกฏหมาย บทความ แนวคิด ค าพิพากษา ๑ ๕.๘๘ 
กองทุนสวัสดิการ ๑ ๕.๘๘ 
แผนการออมเงิน ๑ ๕.๘๘ 
โรงพยาบาลที่อยู่ในการก ากับดูแลของกรุงเทพมหานคร ๑ ๕.๘๘ 
โรงเรียน (นักเรียนที่มีภาวะเสี่ยงต่อการเกิดความยุ่งยากทางคณิตศาสตร์
ชั้นประถมศึกษาปีที่ ๑ ครู ผู้บริหารโรงเรียน ศึกษานิเทศ) ๑ ๕.๘๘ 
สถานศึกษา (นักเรียน/นักศึกษาพิการ ผู้ปกครอง/ผู้ดูแล ครู/อาจารย์/
ผู้สอน ผู้บริหารสถานศึกษา บุคลากรทางการศึกษาอ่ืน) ๑ ๕.๘๘ 

รวม ๑๗ ๑๐๐.๐๐ 
จากตารางที่ ๑๖ พบว่า จากผลงานวิจัยทั้งสิ้น ๑๗ เรื่อง ประชากรที่ใช้ในการวิจัย เป็นคนพิการ

ทางการได้ยินจ านวน ๒ เรื่อง หรือร้อยละ ๑๑.๗๖ ที่เหลือเป็น คนพิการทางการเคลื่อนไหว คนพิการ
ทางการเห็น คนพิการทุกประเภท ผู้สูงอายุ ผู้ปุวยหลอดเลือสมอง ญาติ และผู้ดูแล เด็กกลุ่มอาการดาวน์ 
งานวิจัยด้านสุขภาพและสังคมที่เผยแพร่ในปี ๒๕๔๒-๒๕๕๓ งานวิจัยด้านการศึกษาและอาชีพ          
ที่เผยแพร่ในปี ๒๕๔๒-๒๕๕๓ กฏหมายและงานวิจัยด้านสุขภาพ การศึกษา อาชีพ  บริการสาธารณะ 
การเข้าถึงเทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวก และการมีส่วนร่วมของคนพิการ ที่เผยแพร่ในปี ๒๕๔๒-
๒๕๕๓ กฏหมาย ต าราทางกฏหมาย บทความ แนวคิด ค าพิพากษา กองทุนสวัสดิการ แผนการออมเงิน 
โรงพยาบาลที่อยู่ในการก ากับดูแลของกรุงเทพมหานคร โรงเรียน (นักเรียนที่มีภาวะเสี่ยงต่อการเกิด
ความยุ่งยากทางคณิตศาสตร์ชั้นประถมศึกษาปีที่ ๑ ครู ผู้บริหารโรงเรียน ศึกษานิเทศ) สถานศึกษา 
(นักเรียน/นักศึกษาพิการ ผู้ปกครอง/ผู้ดูแล ครู/อาจารย์/ผู้สอน ผู้บริหารสถานศึกษา บุคลากรทางการ
ศึกษาอ่ืน) อย่างละ ๑ เรื่อง หรือร้อยละ ๕.๘๘  
 
 



๓๐ 

ตารางท่ี ๑๗  การเลือกตัวอย่าง 

การเลือกตัวอย่าง 
ความถี่ 
(เรื่อง) 

ร้อยละ 

แบบเจาะจง ๑๔ ๘๒.๓๕ 
แบบสุ่มตัวอย่างแบบชั้นภูมิตามสัดส่วนประชากร ๒ ๑๑.๗๖ 
แบบสุ่ม (ไม่ระบุรายละเอียด) ๑ ๕.๘๘ 

รวม ๑๗ ๑๐๐.๐๐ 
จากตารางที่ ๑๗ พบว่า จากผลงานวิจัยจ านวน ๑๗ เรื่อง มีการเลือกตัวอย่างแบบเจาะจง

จ านวน ๑๔ เรื่อง หรือร้อยละ๘๒.๓๕ แบบสุ่มตัวอย่างแบบชั้นภูมิตามสัดส่วนประชากรจ านวน ๒ เรื่อง
หรือร้อยละ ๑๑.๗๖ และแบบสุ่มจ านวน ๑ เรื่อง หรือร้อยละ ๕.๘๘ 

 
ตารางท่ี ๑๘  เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล 

เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล 
(บางผลงานใช้หลายแบบ) 

ความถี่ 
(เรื่อง) 

ร้อยละ 

แบบบันทึก ๗ ๓๐.๔๓ 
แบบสัมภาษณ์ ๕ ๒๑.๗๔ 
แบบสังเกต ๔ ๑๗.๓๙ 
แบบสอบถาม ๓ ๑๓.๐๔ 
แบบส ารวจ ๑ ๔.๓๕ 
แบบทดสอบ ๑ ๔.๓๕ 
แบบประเมินพัฒนาการด้านภาษา ๑ ๔.๓๕ 
แบบประเมินความพึงพอใจ ๑ ๔.๓๕ 

รวม ๒๓ ๑๐๐.๐๐ 
จากตารางที่ ๑๘ พบว่า จากผลงานวิจัยจ านวน ๑๗ เรื่อง มีการใช้เครื่องมือในการเก็บรวบรวม

ข้อมูล ๒๓ แบบ โดยผลงานบางชิ้น มีการใช้เครื่องมือหลายแบบ สรุปได้ว่ามีการใช้ แบบบันทึกจ านวน 
๗ เรื่อง หรือร้อยละ ๓๐.๔๓ แบบสัมภาษณ์จ านวน ๕ เรื่อง หรือร้อยละ ๒๑.๗๔แบบสังเกตจ านวน ๔ 
เรื่อง หรือร้อยละ ๑๗.๓๙ แบบสอบถามจ านวน ๓ เรื่อง หรือร้อยละ ๑๓.๐๔ ที่เหลือเป็นการใช้     
แบบส ารวจ แบทดสอบ แบบประเมินพัฒนาการด้านภาษา และแบบประเมินความพึงพอใจจ านวน 
อย่างละ ๑ เรื่อง หรือร้อยละ ๔.๓๕ 

 
 
 



๓๑ 

ตารางท่ี ๑๙  การตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ 

การตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ 
ความถี่ 
(เรื่อง) 

ร้อยละ 

ไม่ปรากฏ ๑๔ ๘๒.๓๕ 
โดยผู้เชี่ยวชาญ/โดยผู้ทรงคุณวุฒิ ๒ ๑๑.๗๖ 
IOC & Reliability ๑ ๕.๘๘ 

รวม ๑๗ ๑๐๐.๐๐ 
จากตารางที่ ๑๙ พบว่า จากผลงานวิจัยทั้งสิ้น ๑๗ เรื่อง ไม่ปรากฏการกล่าวถึงการตรวจสอบ

คุณภาพเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยจ านวน ๑๔ เรื่อง หรือร้อยละ ๘๒.๓๕ ตรวจสอบโดยผู้เชี่ยวชาญ/
ผู้ทรงคุณวุฒิจ านวน ๒ เรื่องหรือร้อยละ ๑๑.๗๖ และตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือโดยการใช้ IOC & 
Reliability จ านวน ๑ เรื่อง หรือร้อยละ ๕.๘๘ 

 

ตารางท่ี ๒๐  การเก็บรวบรวมข้อมูล 
การเก็บรวบรวมข้อมูล 

(บางผลงานใช้หลายวิธี) 
ความถี่ 
(เรื่อง) 

ร้อยละ 

สัมภาษณ์/สัมภาษณ์เจาะลึก ๕ ๒๐.๐๐ 
สังเกต/สังเกตแบบมีส่วนร่วม ๔ ๑๖.๐๐ 
ทดลอง ๔ ๑๖.๐๐ 
สอบถาม ๓ ๑๒.๐๐ 
สืบค้น ๓ ๑๒.๐๐ 
ศึกษาเอกสาร ๓ ๑๒.๐๐ 
ส ารวจ ๑ ๔.๐๐ 
ทดสอบ ๑ ๔.๐๐ 
ศึกษาบทภาพยนต์ ๑ ๔.๐๐ 

รวม ๒๕ ๑๐๐.๐๐ 
จากตารางที่ ๒๐ พบว่า จากผลงานวิจัยทั้งสิ้น ๑๗ เรื่อง มีวิธีการเก็บรวบรวม ๒๕ วิธี โดย

ผลงานบางชิ้น มีการเก็บรวบรวมข้อมูลหลายวิธี สรุปได้ว่ามีการเก็บข้อมูลโดยการสัมภาษณ์/สัมภาษณ์
เจาะลึกจ านวน ๕ เรื่อง หรือร้อยละ ๒๐.๐๐ สังเกต/สังเกตแบบมีส่วนร่วมจ านวน ๔ เรื่อง หรือร้อยละ 
๑๖.๐๐ ทดลองจ านวน ๔ เรื่อง หรือร้อยละ ๑๖.๐๐ สอบถามจ านวน ๓ เรื่องหรือร้อยละ ๑๒.๐๐ 
สืบค้นจ านวน ๓ เรื่อง หรือร้อยละ ๑๒.๐๐ ศึกษาเอกสารจ านวน ๓ เรื่อง หรือร้อยละ ๑๒.๐๐ ส ารวจ
จ านวน ๑ เรื่อง หรือร้อยละ ๔.๐๐ ทดสอบ จ านวน ๑ เรื่อง หรือร้อยละ ๔.๐๐ และศึกษาบทภาพยนต์
จ านวน ๑ เรื่อง หรือร้อยละ ๔.๐๐ 

 



๓๒ 

ตารางท่ี ๒๑  การวิเคราะห์ข้อมูล/สถิติที่ใช้ 
การวิเคราะห์ข้อมูล/สถิติที่ใช ้

(บางผลงานใช้หลายวิธี) 
ความถี่ 
(เรื่อง) 

ร้อยละ 

วิเคราะห์เนื้อหา ๑๒ ๓๗.๕๐ 
ค่าร้อยละ ๖ ๑๘.๗๕ 
ค่าเฉลี่ย ๓ ๙.๓๘ 
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ๓ ๙.๓๘ 
ค่าความสัมพันธ์ ๑ ๓.๑๓ 
ค่าความถ่ี ๑ ๓.๑๓ 
Fisher’s Exact Test ๑ ๓.๑๓ 
Wilcoxon Signed Rank Test ๑ ๓.๑๓ 
Mann-Whitney U Test ๑ ๓.๑๓ 
F-test/ t-test ๑ ๓.๑๓ 
One-way ANOVA ๑ ๓.๑๓ 
Least Significant Difference; LSD ๑ ๓.๑๓ 

รวม ๓๒ ๑๐๐.๐๐ 
จากตารางที่ ๒๑ พบว่า จากผลงานวิจัยจ านวน ๑๗ เรื่อง มีการวิเคราะห์ข้อมูล/ใช้สถิติในการ

วิเคราะห์ข้อมูลจ านวน ๓๒ วิธี โดยผลงานบางชิ้นมีการวิเคราะห์ข้อมูล/ใช้สถิติในการวิเคราะห์ข้อมูล
หลายวิธี สรุปได้ว่ามีการวิเคราะห์ข้อมูล/ใช้สถิติในการวิเคราะห์ข้อมูลดังนี้ วิเคราะห์เนื้อหาจ านวน ๑๒ 
เรื่อง หรือร้อยละ ๓๗.๕๐ ค่าร้อยละจ านวน ๖ เรื่อง หรือร้อยละ ๑๘.๗๕ ค่าเฉลี่ยจ านวน ๓ เรื่อง หรือ
ร้อยละ ๙.๓๘ ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานจ านวน ๓ เรื่อง หรือร้อยละ ๙.๓๘ ที่เหลือใช้ ค่าความสัมพันธ์ 
ค่าความถี่ Fisher’s Exact Test, Wilcoxon Signed Rank Test, Mann-Whitney U Test, F-test/ 
t-test, One-way ANOVA และ Least Significant Difference (LSD) อย่างละ ๑ เรื่อง หรือร้อยละ 
๓.๑๓ 

 
กล่าวโดยสรุป จากผลงานทั้ง ๑๙ เรื่องที่ได้รับการเผยแพร่ในงานสัมมนาวิชาการระดับชาติ 

ด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ ประกอบด้วยบทความวิจัยจ านวน ๑๗ เรื่อง บทความวิชาการ
จ านวน ๒ เรื่อง อาชีพของเจ้าของผลงานที่เป็นชื่อแรก ส่วนใหญ่มีอาชีพเป็นอาจารย์และนิสิตนักศึกษา 
รองลงมาเป็นพยาบาลและนักวิจัย  

ส าหรับผลงานที่เป็นบทความวิจัยจ านวน ๑๗ เรื่อง ส่วนใหญ่เป็นการวิจัยเเชิงคุณภาพ 
รองลงมาเป็นการวิจัยแบบผสม เชิงทดลอง เชิงปริมาณ และวิจัยพัฒนา  ประชากรที่ใช้ในการวิจัย
จ านวน ๒ เรื่องเป็นคนพิการทางการได้ยิน ที่เหลือเป็นคนพิการประเภทอ่ืน เป็นเอกสารที่เกี่ยวกับ
รายงานวิจัย กฏหมาย กองทุนสวัสดิการ แผนการออมเงิน สถาบันการศึกษาและโรงพยาบาล         



๓๓ 

การเลือกตัวอย่างส่วนใหญ่ใช้การเลือกตัวอย่างแบบเจาะจง รองลงมาเป็นการเลือกตัวอย่างแบบสุ่ม
แบบ ชั้นภูมิตามสัดส่วนประชากร และแบบสุ่ม  เครื่องมือที่ใชใ้นการเก็บรวบรวมข้อมูลส่วนใหญ่ใช้แบบ
บันทึก รองลงมาเป็นแบบสัมภาษณ์ แบบสังเกต แบบสอบถาม แบบส ารวจ แบบทดสอบ แบบประเมิน
พัฒนาการด้านภาษา และแบบประเมินความพึงพอใจ  การตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
ส่วนใหญ่ไม่กล่าวถึงการตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย รองลงมาเป็นการตรวจสอบโดย
ผู้เชี่ยวชาญ/ผู้ทรงคุณวุฒิ และการใช้  IOC & Reliability การเก็บรวบรวมข้อมูล ส่วนใหญ่ใช้การ
สัมภาษณ์/สัมภาษณ์เจาะลึก รองลงมาเป็นการสังเกต/สังเกตแบบมีส่วนร่วม ทดลอง สอบถาม สืบค้น 
ศึกษาเอกสาร ส ารวจ ทดสอบ และศึกษาบทภาพยนต์ การวิเคราะห์ข้อมูล/สถิติในการวิเคราะห์ข้อมูล 
ส่วนใหญ่ใช้การวิ เคราะห์ เนื้อหา รองลงมาใช้ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย  ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน                 
ค่าความสัมพันธ์ ค่าความถี่ Fisher’s Exact Test, Wilcoxon Signed Rank Test, Mann-Whitney U 
Test, F-test/ t-test, One-way ANOVA และ Least Significant Difference (LSD) 

ส าหรับผลงานที่เป็นบทความวิชาการจ านวน ๒ เรื่อง เป็นบทความที่กล่าวถึงบทบาทและ 
ความร่วมมือของหน่วนงานในการปรับปรุงสภาพที่อยู่อาศัยส าหรับคนพิการ และเป็นบทความที่กล่าวถึง
การเรียนร่วมในด้าน ค านิยาม กฏหมาย รูปแบบ การน าไปใช้ ประสิทธภาพ และความเป็นไปได้         
ในอนาคตในการผลักดันให้เป็นการศึกษาเพ่ือสังคมอาเซียน 

 
๒.๒  ผลการวิจัยและการน าไปใช้ประโยชน์ 

 จากผลงานที่ได้รับการเผยแพร่จ านวน ๑๙ เรื่อง สรุปผลการวิจัย ผลงานวิชาการ และ     
การน าไปใช้ประโยชน์ใน ๔ ด้านดังนี้ 
 

ด้านการสื่อสาร พัฒนาการ และสุขภาพ 
 ด้านการสื่อสาร พัฒนาการ และสุขภาพ มีผลงานวิชาการที่ได้รับการเผยแพร่ในงานสัมมนา
วิชาการระดับชาติด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ จ านวน ๕ เรื่องดังนี้ 
 ไวยวุฒิ วุฒิอรรถสาร ท าการวิจัยเรื่องการสื่อสารกับการสร้างอัตลักษณ์ของคนหูหนวกไทย โดย
ศึกษาจากสื่อภาพยนต์ไทย ๓ เรื่องที่มีตัวละครเป็นคนหูหนวก สื่อกิจกรรมของคนหูหนวกในโรงเรียน
เศรษฐเสถียรในพระราชูปถัมภ์  และสื่อใหม่จาก facebook  (Thai Deaf HUNUAK) ในกลุ่ม HUNUAK 
NEWS ผลการวิจัยพบว่า คนที่มีทัศนคติด้านบวกกับคนหูหนวกไม่จ าเป็นต้องเกิดจากคนหูหนวกด้วย
กันเอง แต่ขึ้นอยู่กับ “จิตส านึกความเป็นคนหูหนวก” ซึ่งอาจจะเกิดขึ้นแม้ในคนที่มีการได้ยิน และ     
ยังพบว่าคนหูหนวกในโรงเรียนเศรษฐเสถียรในพระราชูปถัมภ์ได้ใช้กลยุทธ์ “การผนวกรวม” เข้ากับ
ชุมชนของคนที่มีการได้ยิน ในขณะที่ชุมชนเสมือนใน facebook HUNUAK (Thai Deaf) ก็ใช้กลยุทธ์ 
ในลักษณะดังกล่าวเพ่ือสื่อสารอัตลักษณ์ของคนหูหนวกด้วย ผลที่ได้จากการวิจัย สามารถน าไปใช้ในการ
สร้างทัศนคติทางบวกให้เกิดข้ึนกับคนหูหนวกและคนที่มีการได้ยินผ่านการสื่อสารในลักษณะต่างๆ  



๓๔ 

ราษฎร์ บุญญาและคณะ ท าการวิจัยเรื่องกระบวนการพัฒนาสื่อมัลติมีเดียที่เหมาะสมกับ     
คนพิการทางการได้ยิน โดยการสังเกต  วิเคราะห์ความสัมพันธ์ของมโนทัศน์ และปรับสมมติฐาน       
จนท าให้ทราบกระบวนการพัฒนาสื่อมัลติมีเดียที่เหมาะสมกับคนพิการทางการได้ยิน โดยมีคณะท างาน
ในโครงการพัฒนาสื่อมัลติมีเดียศัพท์ภาษามือไทยด้านเทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวกจ านวน ๖ คน 
เป็นกลุ่มตัวอย่าง ผลการวิจัยพบความแตกต่างในการพัฒนาสื่อมัลติมีเดียส าหรับคนทั่วไปกับการพัฒนา
สื่อมัลติมีเดียส าหรับคนพิการทางการได้ยินในด้าน  ๑) การออกแบบสื่อมัลติมีเดียที่เหมาะสมส าหรับ 
คนพิการทางการได้ยิน ๒) การออกแบบเนื้อหา ๓) การแปลเนื้อหาศัพท์จากภาษาเขียนเป็นภาษา     
มือไทย และ ๔) การตรวจสอบโครงสร้างของสื่อมัลติมีเดีย ผลที่ได้จากการวิจัยเป็นประโยชน์ต่อ
ครูผู้สอนคนพิการทางการได้ยินและผู้สนใจที่จะพัฒนาสื่อการเรียนรู้ศัพท์ในรายวิชาต่างๆ เพ่ือให้      
การพัฒนาสื่อมีความรวดเร็วและเหมาะสมกับคนพิการทางการได้ยินมากข้ึน 

สุนีย์ พงษ์พินิจภิญโญ และคณะ ท าการวิจัยเรื่อง การใช้ภาพสื่อความหมายส าหรับผู้ปุวย    
โรคหลอดเลือดสมองที่มีปัญหาด้านการพูดโดยประยุกต์ใช้ Application บนโทรศัพท์มือถือ โดยท าการ
พัฒนาโปรแกรมบน Mobile Platform ด้วยระบบปฏิบัติการ Android เวอร์ชัน ๒.๒ ผลการวิจัยพบว่า 
ผู้ปุวยผู้ปุวยโรคหลอดเลือดสมองที่มีปัญหาด้านการพูดสามารถสื่อสารด้วยภาพกับผู้อ่ืนด้วยโปรแกรม   
ที่พัฒนาขึ้นได้สะดวกมากยิ่งขึ้น ช่วยให้เข้าใจตรงกัน ช่วยให้ผู้ปุวยมีพัฒนาการเรียนรู้และช่วยเสริม
ทักษะทางด้านการสื่อสารตามความต้องการของแต่ละบุคคล โดยผู้ใช้มีความพึงพอใจในโปรแกรม
ดังกล่าวร้อยละ ๘๘.๑๖ ผลที่ได้จากการวิจัย สามารถน าไปปรับปรุงโปรแกรมที่พัฒนาขึ้นให้ม ี      
ความสมบูรณ์และเหมาะสมกับผู้ปุวยโรคหลอดเลือสมองที่มีปัญหาด้านการพูดมากขึ้น 

จันทร์เพ็ญ ธัชสินพงษ์ ท าการวิจัยเรื่อง การศึกษาผลของโปรแกรมเตรียมความพร้อมทางการ
พูดระยะก่อนพูดต่อพัฒนาการด้านการใช้ภาษาของเด็กกลุ่มอาการดาวน์ โดยศึกษาจากเด็กกลุ่มอาการ
ดาวน์ อายุ ๑ ปี ๖ เดือน – ๓ ปี ที่มารับบริการในสถาบันราชานุกูล เดือนมีนาคม - มิถุนายน ๒๕๕๕ 
จ านวน ๑๙ คนผลการวิจัยพบว่า หลังจากการใช้โปรแกรมเตรียมความพร้อมทางการพูดระยะก่อนพูด
กับกลุ่มทดลอง กลุ่มทดลองมีพัฒนาการด้านการใช้ภาษาสูงขึ้นอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ แต่เมื่อ
เปรียบเทียบข้ามกลุ่ม พบว่าหลังการทดลอง คะแนนพัฒนาการด้านการใช้ภาษาของเด็กกลุ่มอาการ
ดาวน์ ไม่สูงขึ้นอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ แสดงว่าโปรแกรมเตรียมความพร้อมทางการพูดระยะก่อนพูด
และโปรแกรมส่งเสริมพัฒนาการเด็กอายุแรกเกิด – ๕ ปีของสถาบันราชานุกูล ใช้ได้ผลเช่นเดียวกัน  
ผลการวิจัยสามารถน าไปใช้เป็นแนวทางส าหรับผู้ปกครองและบุคลากรในการฝึกสอนให้เด็กกลุ่ม
ดังกล่าวให้มีความพร้อมในการพัฒนาทักษะด้านการใช้ภาษาในระยะการพูด (Verbal Stage) ให้ดียิ่งขึ้น
โดยการใช้โปรแกรมเตรียมความพร้อมทางการพูดระยะก่อนพูดและโปรแกรมส่งเสริมพัฒนาการเด็กอายุ
แรกเกิด – ๕ ปี ของสถาบันราชานุกูล 

สุขศิริ ประสมสุข และคณะ ท าการวิจัยเรื่อง สถานการณ์และการขับเคลื่อนการบริการ      
ด้านสุขภาพและสังคมส าหรับคนพิการในทศวรรษของประเทศไทย โดยท าการสังเคราะห์งานวิจัย       
ที่เกี่ยวข้องกับสุขภาพและสังคมของคนพิการที่ผลิตหรือเผยแพร่ในปี พ.ศ. ๒๕๔๒ – ๒๕๕๓ จ านวน 



๓๕ 

๑๘๕ เรื่อง ผลการวิจัยพบว่า สถานการณ์ด้านสุขภาพของคนพิการทางบวก ส่วนใหญ่เป็นการค้นหา
แนวทางในการพัฒนาสมรรถภาพคนพิการกลุ่มต่างๆ ทั้งกลุ่มเด็กพิการ กลุ่มคนพิการวัยผู้ใหญ่ และกลุ่ม
บุคคลที่เกี่ยวข้องกับคนพิการ ส่วนสถานการณ์ทางลบ พบปัญหาส าคัญ ๒ ประการ ได้แก่ ๑) ระบบ
บริการสุขภาพในปัจจุบันยังไม่สามารถตอบสนองความต้องการด้านสุขภาพของคนพิการได้อย่าง
ครอบคลุมและเพียงพอ และ ๒) คนพิการส่วนใหญ่มีปัญหาในการเข้าถึงบริการสุขภาพและการฟ้ืนฟู  
ทางการแพทย์ ผลการวิจัยสามารถน าไปใช้เป็นบทเรียนส าหรับเสนอแนะการออกแบบระบบบริการ
สุขภาพและบริการทางสังคมท่ีเหมาะสมและสอดคล้องกับความต้องการของคนพิการในประเทศไทย 

กล่าวโดยสรุป ผลงานวิจัยด้านด้านการสื่อสาร พัฒนาการ และสุขภาพ ที่ได้รับการเผยแพร่    
ในงานสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ เป็นงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการ
สื่อสารจ านวน ๒ เรื่อง เรื่องแรกท าการศึกษาอัตลักษณ์ของคนหูหนวกไทย ผลที่ได้ใช้เป็นแนวทางในการ
สร้างทัศนคติทางบวกให้เกิดขึ้นกับคนหูหนวกและคนที่มีการได้ยินผ่านการสื่อสารในลักษณะต่างๆ  
ส าหรับเรื่องที่สอง เป็นการพัฒนาโปรแกรมบนโทรศัพท์มือถือเพ่ือให้ผู้ปุวยโรคหลอดเลือดสมองที่มี
ปัญหาด้านการพูด สามารถใช้ภาพบนโทรศัพท์มือถือในการสื่อสารแทนการพูด ช่วยลดปัญหา         
การสื่อสารระหว่างผู้ปุวยกับผู้ดูแล ส าหรับงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับพัฒนาการ มีงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง
จ านวน ๒ เรื่อง เรื่องแรก เกี่ยวข้องกับกระบวนการพัฒนาสื่อมัลติมีเดียที่เหมาะสมกับคนพิการทางการ
ได้ยิน ผลที่ได้ช่วยให้การพัฒนาสื่อมีความรวดเร็วและเหมาะสมกับการเรียนรู้ของคนพิการทางการได้ยิน
มากขึ้น เรื่องที่สอง เป็นการพัฒนาทักษะการใช้ภาษาเด็กกลุ่มอาการดาวน์อายุ ๑ ปี ๖ เดือน – ๓ ปี  
ผลที่ได้สามารถน าไปใช้เป็นแนวทางส าหรับผู้ปกครองและบุคลากรในการฝึกสอนให้เด็กกลุ่มดังกล่าว   
ให้มีความพร้อมในการพัฒนาทักษะด้านการใช้ภาษาในระยะการพูด (Verbal Stage) ให้ดียิ่งขึ้น เรื่อง
สุดท้ายเป็นการสังเคราะห์งานวิจัยด้านสุขภาพและสังคมส าหรับคนพิการในช่วง ๑๐ ปีที่ผ่านมา ผลที่ได้
สามารถน าไปใช้เป็นบทเรียนส าหรับเสนอแนะการออกแบบระบบบริการสุขภาพและบริการทางสังคมที่
เหมาะสมและสอดคล้องกับความต้องการของคนพิการในประเทศไทย 
 

ด้านเทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวกและการปรับสภาพแวดล้อม 
 ด้านเทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวกและการปรับสภาพแวดล้อม มีผลงานวิชาการที่ได้รับ  
การเผยแพร่ในงานสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ จ านวน ๔ เรื่อง
ดังนี้ 

อ านาจ ดวงตระกูล ท าการวิจัยเรื่อง การส ารวจสิ่งอ านวยความสะดวกด้านสถาปัตยกรรมและ
สิ่งแวดล้อมส าหรับคนพิการในโรงพยาบาลที่อยู่ในการก ากับดูแลของกรุงเทพมหานคร โดยท าการส ารวจ
โรงพยาบาลที่อยู่ในการก ากับดูแลของกรุงเทพมหานครจ านวน ๙ แห่งตามมาตรฐานของกฎกระทรวง
ก าหนดสิ่งอ านวยความสะดวกในอาคารส าหรับผู้ พิการหรือทุพลภาพและคนชรา พ.ศ. ๒๕๔๘ 
ผลการวิจัยพบว่า สิ่งอ านวยความสะดวกที่ได้คะแนนมากที่สุดคือ ทางเท้า ทางลาด และทางเข้า และ
จากการสังเกตการใช้สิ่งอ านวยความสะดวกด้านสถาปัตยกรรมและสิ่งแวดล้อมส าหรับคนพิการใน



๓๖ 

โรงพยาบาลพบว่า คนพิการสามารถใช้บริการสิ่งอ านวยความสะดวกได้ โดยมีเจ้าหน้าที่ของโรงพยาบาล 
ญาติ และผู้มาใช้บริการทั่วไปคอยอ านวยความสะดวกให้กับคนพิการ ผลที่ได้จากการวิจัย  สามารถ
น าไปใช้ในการปรับปรุงสิ่งอ านวยความสะดวกในโรงพยาบาลที่ท าการส ารวจตลอดจนโรงพยาบาลอ่ืนๆ 
เพ่ือให้มีความครบถ้วนสมบูรณ์ และสอดคล้องกับความต้องการของคนพิการมากยิ่งขึ้น 

วิติยา ปิดตังนาโพธิ์ น าเสนอบทความเรื่อง บทบาทและความร่วมมือของหน่วยงานในการ
ปรับปรุงสภาพที่อยู่อาศัยส าหรับคนพิการ: กรณีศึกษาบ้านน าร่องจังหวัดพะเยา ข้อสรุปที่ได้จากผลงาน
ดังกล่าว พบว่า การมีส่วนร่วมของหน่วยงานต่างๆ ล้วนมีบทบาทส าคัญในการน านโยบายไปสู่การปฏิบัติ 
(Push planning into practice) ทฤษฎีหรือแนวคิดเพียงอย่างเดียวไม่เพียงพอ ความร่วมมือร่วมใจ 
จากหน่วยงานต่างๆ คือหัวใจแห่งความส าเร็จ ผลที่ได้จากบทความดังกล่าวสามารถน าไปใช้เป็นต้นแบบ
ด้านการสร้างความร่วมมือหรือเป็นแนวทางในการประยุกต์ใช้กับพ้ืนที่อ่ืนๆ ตามความเหมาะสม  

ศิริจรรยา ขอสุข และ เบญจพร ศักดิ์ศิริ ท าการวิจัยเรื่อง เคาน์เตอร์ขายอาหารและเครื่องดื่ ม
ส าเร็จรูปที่เข้าถึงได้ โดยท าการพัฒนาต้นแบบเคาน์เตอร์ขายอาหารและเครื่องดื่มส าเร็จรูป แล้วท าการ
ทดสอบการใช้งานเบื้องต้นด้วยวิธี Usability Test กับคนพิการทางการเคลื่อนไหวที่นั่งเก้าอ้ีล้อจ านวน 
๑ คนและนักศึกษาปริญญาโทแขนงเทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวกที่เรียนวิชาการออกแบบ           
ที่เป็นสากล จ านวน ๕ คน ผลการวิจัยพบว่า เคาน์เตอร์ขายอาหารและเครื่องดื่มส าเร็จรูปที่พัฒนาขึ้น 
ยังมีข้อบกพร่องบางประการที่ควรได้รับการปรับปรุงให้คนพิการเข้าถึงได้มากขึ้น ผลที่ได้จากการวิจัย 
สามารถน าไปใช้ในการพัฒนาต้นแบบเคาน์เตอร์ขายอาหารและเครื่องดื่มให้มีองค์ประกอบที่ครบถ้วน
มากขึ้น เพ่ือให้คนพิการและคนทั่วไปสามารถเข้าถึงและใช้งานได้อย่างเท่าเทียม 

วริศรา อินทรแสน และ ดลพร เผือกคง ท าการวิจัยเรื่อง การศึกษาเปรียบเทียบประสิทธิภาพ
ระหว่างอุปกรณ์ช่วยพยุงเดินกับอุปกรณ์เสริมส าหรับอุปกรณ์ช่วยพยุงเดินในการลุกจากท่านั่งพ้ืนสู่ท่ายืน
ของผู้สูงอายุไทย โดยท าการพัฒนาอุปกรณ์เสริมส าหรับอุปกรณ์ช่วยพยุงเดิน (walker accessories) 
แล้วน าไปทดสอบกับผู้สูงอายุไทยที่มีอายุระหว่าง ๖๐-๖๙ ปีจ านวน ๕ คน ผลการวิจัย พบว่า
อุปกรณ์เสริมส าหรับอุปกรณ์ช่วยพยุงเดินที่พัฒนาขึ้น ช่วยให้การลุกจากท่านั่งพ้ืนสู่ท่ายืนของผู้สูงอายุ
ไทย มีค่าเฉลี่ยด้านระยะเวลา ด้านการท างานของกล้ามเนื้อต้นขา และด้านระดับความเจ็บปวดน้อยกว่า
การใช้อุปกรณ์ช่วยพยุงเดินแบบธรรมดา โดยกลุ่มตัวอย่างมีความพึงพอใจต่ออุปกรณ์ที่พัฒนาขึ้นในด้าน
ความปลอดภัยและการดูแลรักษาซ่อมแซมอยู่ในระดับดีมาก  ด้านประสิทธิผล ราคา ความทนทาน   
การปรับใช้งาน และความปลอดภัยอยู่ในเกณฑ์ดี ด้านความสะดวกในการพกพาอยู่ในเกณฑ์พอใช้ และ
ความพึงพอใจโดยรวมอยู่ในเกณฑ์ดี ผลที่ได้จากการวิจัยสามารถน าอุปกรณ์ที่พัฒนาขึ้นไปใช้เพ่ือช่วยให้
ผู้สูงอายุไทยสามารถลุกจากท่านั่งพ้ืนสู่ท่ายืนและเดินต่อได้อย่างปลอดภัยมากขึ้น รวมทั้งช่วยลดความ
เสี่ยงต่อการหกล้มและทุพลภาพ  

กล่าวโดยสรุป ผลงานวิจัยและผลงานวิชาการด้านเทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวกและ      
การปรับสภาพแวดล้อมที่ได้รับการเผยแพร่ในงานสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ 
ประจ าปี ๒๕๕๕ มีจ านวน ๔ เรื่อง เป็นผลงานที่เกี่ยวข้องกับการปรับสภาพแวดล้อมจ านวน ๒ เรื่อง 
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โดยเรื่องแรกท าการส ารวจสิ่งอ านวยความสะดวกด้านสถาปัตยกรรมและสิ่งแวดล้อมส าหรับคนพิการ   
ในโรงพยาบาลที่อยู่ในการก ากับดูแลของกรุงเทพมหานคร ผลที่ได้สามารถน าไปใช้ในการปรับปรุง     
สิ่งอ านวยความสะดวกในโรงพยาบาลที่ท าการส ารวจตลอดจนโรงพยาบาลอ่ืนๆ เพ่ือปรับปรุงสิ่งอ านวย
ความสะดวกให้ครบถ้วนสมบูรณ์ละสอดคล้องกับความต้องการของคนพิการ เรื่องที่สอง เป็นบทความ  
ที่กล่าวถึงบทบาทและความร่วมมือของหน่วยงานในการปรับปรุงสภาพที่อยู่อาศัยส าหรับคนพิการ 
ข้อสรุปที่ได้จากผลงานดังกล่าว สามารถน าไปใช้เป็นต้นแบบด้านการสร้างความร่วมมือ หรือใช้เป็น
แนวทางในการสร้างความร่วมมือให้เกิดข้ึนตามความเหมาะสม  ส าหรับงานวิจัยอีก ๒ เรื่องเกี่ยวข้องกับ
การพัฒนาเทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวก โดยเรื่องแรก เป็นการพัฒนาเคาน์เตอร์ขายอาหารและ
เครื่องดื่มส าเร็จรูปที่เข้าถึงได้และทดสอบการใช้งาน ผลที่ได้สามารถใช้เป็นแนวทางในการพัฒนา
เคาน์เตอร์ขายอาหารส าเร็จรูปเพ่ือให้คนพิการและคนทั่วไปสามารถเข้าถึงและใช้งานได้ เรื่องที่สอง  
เป็นการพัฒนาอุปกรณ์เสริมส าหรับอุปกรณ์ช่วยพยุงเดินและทดสอบการใช้งาน ผลที่ได้ช่วยให้ผู้สูงอายุ
ไทยสามารถลุกจากท่านั่งพ้ืนสู่ท่ายืนและเดินต่อได้อย่างปลอดภัยมากขึ้น รวมทั้งช่วยลดความเสี่ยง    
ต่อการหกล้มและทุพลภาพ 
 

ด้านนโยบาย สังคม การเมือง และเศรษฐกิจ 
ด้านนโยบาย สังคม การเมือง และเศรษฐกิจ มีผลงานวิชาการที่ได้รับการเผยแพร่ในงานสัมมนา

วิชาการระดับชาติด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ จ านวน ๕ เรื่องดังนี้ 
ดลพร เผือกคง และคณะ ท าการวิจัยเรื่อง สถานการณ์และการขับเคลื่อนการบริการด้าน

การศึกษาและอาชีพส าหรับคนพิการในทศวรรษที่ผ่านมาของประเทศไทย โดยท าการวิเคราะห์และ
สังเคราะห์เอกสารงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการศึกษาและอาชีพของคนพิการที่เผยแพร่ในปี พ.ศ. ๒๕๔๒ - 
๒๕๕๓ จ านวน ๒๕๐ เรื่อง ผลการวิจัยพบว่า งานวิจัยส่วนใหญ่เป็นงานวิจัยด้านการศึกษา และมี
ข้อจ ากัดด้านการจัดการเรียนร่วมคือ ขาดแคลนบุคลากรทางการศึกษาพิเศษ ขาดแคลนงบประมาณ   
ไม่มีนโยบายหรือแนวปฏิบัติที่ชัดเจนเกี่ยวกับนักเรียนนักศึกษาพิการ ในด้านอาชีพพบว่า คนพิการ    
ส่วนใหญ่เลือกที่จะประกอบอาชีพอิสระ มีปัญหาด้าน การขาดแคลนทุนทรัพย์ คุณภาพชีวิตในการ
ท างานไม่ดี และอุปสรรคในการเข้าถึงสิ่งอ านวยความสะดวก ผลที่ได้จากการวิจัยสามารถน าไปใช้    
เป็นแนวทางในการก าหนดนโยบาย กฎหมาย และงานวิชาการ ที่เกี่ยวข้องกับการส่งเสริมคุณภาพชีวิต
คนพิการด้านการศึกษาและอาชีพ 
 ทวี เชื้อสุวรรณทวี และคณะ ท าการวิจัยเรื่อง การปฏิรูปนโยบายสังคมและกฎหมายที่เกี่ยวกับ
ความพิการผ่านการปลุกจิตส านึกและการมีส่วนร่วมของสังคมไทย: การเปรียบเทียบกฏหมายและ
สถานการณ์จริง โดยท าการวิเคราะห์และสังเคราะห์กฎหมายและนโยบายที่มีสาระส าคัญเกี่ยวกับ   
ความพิการ/คนพิการของประเทศไทย จ านวน ๗๔ ฉบับ และศึกษาจากโครงการวิจัย/วิทยานิพนธ์      
ที่เกี่ยวกับคนพิการด้านสุขภาพ การศึกษา อาชีพ/การจ้างงาน บริการสาธารณะ การเข้าถึงเทคโนโลยี 
สิ่งอ านวยความสะดวก และการมีส่วนร่วมในสังคมของคนพิการในประเทศไทย ที่ผลิตหรือเผยแพร่ในปี 
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พ.ศ.๒๕๔๒-๒๕๕๓ ผลการวิจัยพบว่า สถานการณ์เชิงบวก กฎหมายส่วนใหญ่บัญญัติขึ้นเพ่ือให้เกิด 
ความเสมอภาค ส่งเสริมศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ และส่งเสริมสิทธิการไม่เลือกปฏิบัติแก่ความพิการแต่ละ
ประเภท รวมทั้งมีความสอดคล้องกับกฎหมายระหว่างประเทศหรืออนุสัญญาว่าด้วยสิทธิของคนพิการ 
การเพ่ิมข้ึนของโรงเรียนและแนวทางการศึกษาส าหรับคนพิการ  การเพ่ิมอัตราการจ้างงานและทัศนคติ
เชิงบวกของนายจ้างที่มีต่อคนพิการ การพัฒนาหลักสูตรฝึกอบรมส าหรับแรงงานคนพิการ นอกจากนี้  
ยังพบสถานการร์เชิงบวกที่ไม่ได้ระบุไว้ในกฎหมาย เช่น การสนับสนุนจากครอบครัว การพัฒนา
นวัตกรรมในการฟ้ืนฟูสมรรถภาพคนพิการทางการแพทย์และการศึกษา ความคิดความเชื่อของศาสนา
พุทธที่ส่งเสริมศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์และความสามารถของคนพิการ ส่วนสถานการณ์เชิงลบ พบภาวะ
สุขภาพ คุณภาพชีวิตของคนพิการที่ยากจน การขาดโอกาสทางการศึกษา การว่างงาน การไม่มีส่วนร่วม
ในสังคมจากบริการที่ไม่ทั่วถึง การประสานงานที่ไร้ประสิทธิภาพ การขาดแคลนงบประมาณ การบริการ
จากบุคคลที่ไม่มีความช านาญ และทัศนคติเชิงลบของสังคมต่อคนพิการ หรือกล่าวได้ว่า การบังคับใช้
กฎหมายเกี่ยวกับสิทธิของคนพิการในระยะสิบปีที่ผ่านมาถึงปัจจุบันยังไม่มีประสิทธิภาพ  ผลที่ได้จาก
การวิจัยสามารถน าไปใช้เป็นแนวทางในการก าหนดนโยบายและกฏหมายที่เกี่ยวข้อง เพ่ือคุ้มครองสิทธิ 
ส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ รวมทั้งการบังคับใช้กฏหมายให้มีประสิทธิภาพมากขึ้น 

สัจพันธุ์ อินไชย ท าการวิจัยเรื่อง การคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายที่เป็นคนพิการในกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญา: ศึกษาเฉพาะกรณีผู้เสียหายที่เป็นคนพิการทางสมอง โดยท าการศึกษากฎหมาย 
ต ารากฎหมายทางวิชาการ วิทยานิพนธ์ รายงานการวิจัยและบทความต่างๆ การอ้างอิงแนวความคิด   
ในเรื่องดังกล่าวของบุคคลต่างๆ และข้อเท็จจริงที่เกิดขึ้นที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 
รวมทั้งค าพิพากษาของศาลสูงทั้งในประเทศและต่างประเทศ ผลการวิจัยพบว่า กระบวนการยุติธรรม
ทางอาญา ทั้งในชั้นสอบสวนและชั้นพิจารณาคดี ที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา ยังไม่ได้ให้ความคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายที่เป็นคนพิการทางสมองอย่างเพียงพอ ผลการวิจัย    
ที่ได้สามารถน าไปใช้ในการปรับปรุงบทบัญญัติทางกฎหมายที่เกี่ยวกับกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 
ในกรณีที่ผู้เสียหายเป็นผู้พิการทางสมองให้ได้รับการคุ้มครองสิทธิอย่างเหมาะสมในทุกขั้นตอนของ
กระบวนการ ไม่ว่าจะเป็นในชั้นสอบสวน และในชั้นพิจารณาคดี เพ่ือให้เป็นไปตามเจตนารมณ์        
ของกฎหมาย 

จตุรงค์ บุณยรัตนสุนทร และ สุภรธรรม มงคลสวัสดิ์  ท าการวิจัยเรื่อง การเข้าถึงกองทุน
สวัสดิการชุมชนของคนพิการ โดยการวิจัยเชิงปริมาณ เป็นการศึกษาศักยภาพของกองทุนสวัสดิการ
ชุมชนในการจัดสวัสดิการให้กับสมาชิกที่เป็นคนพิการ ส ารวจการเข้าถึงกองทุนสวัสดิการชุมชนของ   
คนพิการ และปัญหาอุปสรรคในการเข้าถึง ส่วนการวิจัยเชิงคุณภาพ เป็นการศึกษาความคิดเห็นของผู้น า
คนพิการในการส่งเสริมและสนับสนุนคนพิการให้มีคุณภาพชีวิตที่ดีขึ้นอย่างยั่งยืน ผลการวิจัยพบว่า   
คนพิการซึ่งเป็นกลุ่มตัวอย่างร้อยละ ๖๗.๕ เป็นสมาชิกกองทุนสวัสดิการชุมชน ส่วนใหญ่ออมเงินกับ
กองทุนฯ เดือนละ ๑๐-๕๐ บาท และได้รับสิทธิประโยชน์จากกองทุนฯ หลายประการ อย่างไรก็ตาม  
ยังมีคนพิการที่ไม่ได้เป็นสมาชิกกองทุนฯ ด้วยสาเหตุที่หลากหลาย กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีความเห็นว่า 



๓๙ 

สวัสดิการที่ได้รับจากกองทุนฯ ไม่เพียงพอ และพึงพอใจต่อสวัสดิการที่ได้รับในระดับน้อย แต่เมื่อ
เปรียบเทียบกับการจัดสวัสดิการขององค์กรคนพิการพบว่า กองทุนสวัสดิการชุมชนมีศักยภาพในการ  
จัดสวัสดิการมากกว่า นอกจากนี้ ผู้วิจัยเสนอแนะให้มีการส่งเสริมการออมของคนพิการในระบบ
สวัสดิการชุมชน โดยการสร้างความเข้าใจให้กับคนพิการและให้คนพิการตัดสินใจด้วยตนเองในการ   
เข้าเป็นสมาชิกกองทุนสวัสดิการชุมชน โดยผู้บริหารที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับนโยบายระดับชาติ ควร
สนับสนุนกองทุนสวัสดิการชุมชนให้ดูแลคนพิการในชุมชนของตนอย่างยั่งยืน ผลการวิจัยสามารถ
น าไปใช้ในการส่งเสริมการออมของคนพิการ ส่งเสริมศักยภาพของกองทุนสวัสดิการชุมชน และเชื่อมโยง
กลุ่มสวัสดิการของคนพิการกับกลุ่มสวัสดิการชุมชน เพ่ือให้คนพิการได้รับสิทธิสวัสดิการที่สมบูรณ์    
มากยิ่งขึ้น 

จตุรงค์ บุณยรัตนสุนทร ท าการวิจัยเรื่อง แผนการออมเงินของคนพิการ โดยท าการศึกษา
รายงานการวิจัยที่เกี่ยวข้องกับสถานการณ์ของคนพิการ การด าเนินงานของภาครัฐในการพัฒนาคุณภาพ
ชีวิตคนพิการ การวิเคราะห์พระราชบัญญัติการออมแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๕๔ การศึกษาแผนการออม   
ของคนพิการของประเทศแคนาดา ผลการวิจัยพบว่า การด าเนินงานของรัฐในการพัฒนาคุณภาพชีวิต
ของคนพิการที่ผ่านมา มีความพยายามส่งเสริมให้คนพิการได้รับสิทธิในด้านต่างๆ ทั้งด้านการแพทย์ 
การศึกษา การจัดสิ่งอ านวยความสะดวก และการให้เบี้ยยังชีพแก่คนพิการที่ขึ้นทะเบียนเดือนละ ๕๐๐ 
บาท ซึ่งเป็นการช่วยเหลือเชิงสงเคราะห์ที่ไม่เพียงพอในการด ารงชีวิตและไม่ยั่งยืน และผลการวิจัย     
ยังพบว่า รูปแบบแผนการออมเงินของคนพิการในประเทศแคนาดานั้น รัฐบาลจะจ่ายเงินสมทบสูงสุด  
ถึง ๓๐๐% ซึ่งจะท าให้คนพิการมีความมั่นคงในการด ารงชีพในระยะยาว นอกจากนี้ ผู้วิจัยได้เสนอ
แนวทางส่งเสริมคนพิการ เพ่ือให้คนพิการมีความมั่นคงในการด ารงชีพในระยะยาว ๓ แนวทางคือ ๑) 
ปรับปรุง แก้ไขพระราชบัญญัติกองทุนการออมแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๕๔  ให้ครอบคลุมไปถึงกลุ่มคนพิการ 
และให้มีผู้แทนของคนพิการร่วมเป็นคณะกรรมการกองทุนการออมแห่งชาติ  ๒) ปรับปรุงแก้ไข
พระราชบัญญัติส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. ๒๕๕๐ โดยเพ่ิมกองทุนการออมของ   
คนพิการ หรือกองทุนส่งเสริมการออมของคนพิการ เพ่ือให้คนพิการมีหลักประกันชีวิตที่มั่นคงใน     
ยามชรา และเพ่ิมรายละเอียดเกี่ยวกับการบริหารจัดการกองทุน ๓) จัดท ากฎหมายใหม่ ในรูปแบบของ
พระราชบัญญัติ หรือพระราชก าหนด หรือพระราชกฤษฎีกา เพ่ือจัดตั้งกองทุนการออมของคนพิการ 
โดยให้มีหลักเกณฑ์คล้ายกับกองทุนการออมแห่งชาติตามพระราชบัญญัติกองทุนการออมแห่งชาติ พ.ศ. 
๒๕๕๔ นอกจากนี้ ผู้วิจัยได้เสนอเค้าโครงของการจัดท าร่างกฎหมายการออมของคนพิการไว้ด้วย       
ผลที่ได้จากการวิจัย สามารถน าไปใช้เป็นแนวทางในการส่งเสริมการออมของคนพิการ ผ่านการปรับปรุง
กฏหมายที่เกี่ยวข้อง เพ่ือให้คนพิการมีหลักประกันในการด ารงชีวิตระยะยาวมากขึ้น 

กล่าวโดยสรุป ผลงานวิจัยด้านนโยบาย สังคม การเมือง และเศรษฐกิจที่ได้รับการเผยแพร่     
ในงานสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ มีจ านวน ๕ เรื่อง โดยเรื่องแรก 
เป็นการศึกษาสถานการณ์และการขับเคลื่อนการบริการด้านการศึกษาและอาชีพส าหรับคนพิการ       
ในทศวรรษที่ผ่านมาของประเทศไทย ซึ่งพบว่ามีปัญหา อุปสรรค และข้อจ ากัดด้านการศึกษาและอาชีพ



๔๐ 

ของคนพิการหลายประการ ผลที่ได้จากการวิจัยสามารถน าไปใช้เป็นแนวทางในการก าหนดนโยบาย 
กฎหมาย และงานวิชาการที่เกี่ยวข้องกับการส่งเสริมคุณภาพชีวิตคนพิการด้านการศึกษาและอาชีพ 
เรื่องที่สอง เป็นการวิเคราะห์และสังเคราะห์กฎหมายและนโยบายที่เกี่ยวกับความพิการ /คนพิการ    
ของประเทศไทย และศึกษาจากโครงการวิจัยที่เกี่ยวข้อง ผลการวิจัยพบทั้งสถานการณ์เชิงบวกและ   
เชิงลบ และพบว่า การบังคับใช้กฎหมายเกี่ยวกับสิทธิของคนพิการในระยะสิบปีที่ผ่านมาถึงปัจจุบัน    
ยังไม่มีประสิทธิภาพ ผลที่ได้จากการวิจัยสามารถน าไปใช้เป็นแนวทางในการก าหนดนโยบายและ
กฏหมายที่เกี่ยวข้อง เพ่ือคุ้มครองสิทธิ ส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ รวมทั้งการบังคับใช้
กฏหมายให้มีประสิทธิภาพมากขึ้น เรื่องที่สาม เป็นการศึกษากระบวนการยุติธรรมทางอาญา ทั้งในชั้น
สอบสวนและชั้นพิจารณาคดี ที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พบว่า ยังไม่ได้ให้
ความคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายที่เป็นคนพิการทางสมองอย่างเพียงพอ ผลการวิจัยที่ได้สามารถน าไปใช้
เป็นแนวทางในการปรับปรุงบทบัญญัติทางกฎหมายที่เกี่ยวข้อง ไม่ว่าจะเป็นในชั้นสอบสวนและในชั้น
พิจารณาคดี เพ่ือให้เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย เรื่องที่ ๔ เป็นการศึกษาเกี่ยวกับการเข้าถึง
กองทุนสวัสดิการชุมชนของคนพิการ ผลการวิจัยพบว่า คนพิการส่วนใหญ่เป็นสมาชิกกองทุน ออมเงิน
กับกองทุน และได้รับสิทธิประโยชน์จากกองทุน แต่สวัสดิการที่ได้รับจากกองทุนยังไม่เพียงพอและ      
มีความพึงใจต่อสวัสดิการที่ได้รับในระดับน้อย ในขณะที่คนพิการบางส่วนไม่ได้เป็นสมาชิกกองทุน    
ด้วยเหตุผลต่างๆ  และพบว่า กองทุนสวัสดิการชุมชนมีศักยภาพในการจัดสวัสดิการมากกว่าการจัด
สวัสดิการขององค์กรคนพิการ และผู้วิจัยได้ให้ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับการส่งเสริมการออมของคนพิการ
หลายประเด็น ซึ่งผลการวิจัยสามารถน าไปใช้ในการส่งเสริมการออมของคนพิการ ส่งเสริมศักยภาพ  
ของกองทุนสวัสดิการชุมชน และเชื่อมโยงกลุ่มสวัสดิการของคนพิการกับกลุ่มสวัสดิการชุมชน เพ่ือให้  
คนพิการได้รับสิทธิสวัสดิการที่สมบูรณ์มากยิ่งขึ้น เรื่องท่ีห้า เป็นการศึกษาแผนการออมเงินของคนพิการ 
ผลการวิจัยพบว่า การด าเนินงานของรัฐในการพัฒนาคุณภาพชีวิตของคนพิการที่ผ่านมา มีความ
พยายามส่งเสริมให้คนพิการได้รับสิทธิในด้านต่างๆ ทั้งด้านการแพทย์ การศึกษา การจัดสิ่งอ านวย   
ความสะดวก และการให้เบี้ยยังชีพแก่คนพิการที่ขึ้นทะเบียนเดือนละ ๕๐๐ บาท ในขณะที่รูปแบบ
แผนการออมเงินของคนพิการในประเทศแคนาดา รัฐบาลจะจ่ายเงินสมทบสูงสุดถึง ๓๐๐% ซึ่งผู้วิจัย  
ได้เสนอแนวทางส่งเสริมเพ่ือให้คนพิการมีความมั่นคงในการด ารงชีพในระยะยาว ๓ แนวทาง ผลที่ได้
จากการวิจัย สามารถน าไปใช้เป็นแนวทางในการส่งเสริมการออมของคนพิการ ผ่านการปรับปรุง
กฏหมายที่เกี่ยวข้อง เพ่ือให้คนพิการมีหลักประกันในการด ารงชีวิตระยะยาวมากขึ้น 
 

ด้านการจัดการศึกษา 
ด้านการจัดการศึกษา มีผลงานวิชาการที่ได้รับการเผยแพร่ในงานสัมมนาวิชาการระดับชาติ 

ด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ จ านวน ๕ เรื่องดังนี้ 
ปรียาสิริ มานะสันต์ น าเสนอบทความเรื่อง การเรียนร่วมส าหรับเด็กพิเศษในประเทศไทย: 

แนวทางการศึกษาเพ่ือสังคมอาเซียน ข้อสรุปที่ได้จากผลงานดังกล่าว พบว่า ตลอดระยะเวลา 20 ปี     



๔๑ 

ที่ผ่านมา รัฐบาลไทยได้พยายามผลักดันการเรียนร่วมส าหรับเด็กพิเศษตามกฎบัตรแห่งสหประชาชาติ
ที่ว่าด้วยการศึกษาส าหรับเด็ก แต่อย่างไรก็ตามยังคงพบปัญหาต่างๆ ที่ท าให้ไม่สามารถจัดการศึกษา 
ได้อย่างเป็นรูปธรรม นอกจากนี้ยังได้กล่าวถึง ค านิยามของการเรียนร่วม การเรียนร่วมเพ่ือเด็กพิเศษ 
และการเรียนร่วมในประเทศไทย ซึ่งรวมทั้งกฎหมาย รูปแบบ การน าไปใช้ ความมีประสิทธิภาพ และ
ความเป็นไปได้ในอนาคต โดยเฉพาะในการที่จะผลักดันให้เป็นการศึกษาเพ่ือสังคมอาเซียน ผลที่ได้   
จากบทความดังกล่าวสามารถน าไปใช้ในการวางกรอบนโยบายและการน าไปปฏิบัติด้านการเรียนร่วม
ส าหรับเด็กพิเศษ เพ่ือมุ่งสู่การศึกษาเพ่ือสังคมอาเซียน 

คนิตย์  ผามะณี ท าการวิจัยเรื่อง กลยุทธ์ที่สนับสนุนนักเรียนที่มีความพิการรุนแรงในการ   
เรียนร่วม: ประสบการณ์จากสหรัฐอเมริกา โดยศึกษาจากบทความทางวิชาการ งานวิจัยระดับปริญญา
โท ปริญญาเอก และสิ่งพิมพ์ขององค์กรวิชาชีพที่เกี่ยวข้องกับคนพิการ ผลการวิจัยพบว่า วิธีการที่        
มีประสิทธิภาพที่สนับสนุนให้นักเรียนที่มีความพิการรุนแรงสามารถเรียนร่วมกับนักเรียนทั่วไปได้อย่าง   
มีประสิทธิภาพแบ่งได้เป็นสองลักษณะได้แก่ วิธีการทั่วไป และวิธีการที่ใช้ ในห้องเรียน โดยวิธีการทั่วไป 
ประกอบด้วย การปรับเนื้อหาและสื่อการเรียนการสอน (Modifications and accommodations) 
การท างานเป็นทีมของผู้เกี่ยวข้อง (Collaborative teaming) และการสอนร่วม (Co-teaching) ส่วน
วิธีการในชั้นเรียน ประกอบด้วย การใช้ครูพ่ีเลี้ยง (Paraeducators) การสนับสนุนโดยเพ่ือน  (Peer 
support interventions) และการประเมินแบบทางเลือก  (Alternate assessment) ผลที่ได้จาก    
การวิจัยสามารถน าไปใช้เพ่ือเพ่ิมศักยภาพให้กับนักเรียนที่มีความพิการรุนแรง ให้สามารถประสบ
ความส าเร็จทั้งในด้านวิชาการและทักษะทางสังคม ซึ่งวิธีการที่จะเลือกไปใช้นั้น ต้องพิจารณาถึง ความ
เหมาะสมกับผู้เรียน และการปรับให้เหมาะสมกับสภาพจริงให้มากท่ีสุด 

จุฬามาศ  จันทร์ศรีสุคต ท าการวิจัยเรื่อง การพัฒนาโรงเรียนต้นแบบ อาร์ ที ไอ โมเดล โดย
การศึกษาผลการน า RTI Model ไปใช้กับกลุ่มเปูาหมายที่เป็นโรงเรียนแกนน าการจัดการเรียนร่วม
จ านวน ๒ โรงเรียน ผลการวิจัยพบว่า 1) ผู้บริหารโรงเรียนต้องการใช้ RTI Model เป็นนวัตกรรมในการ
ช่วยเหลือเด็กที่มีความยุ่งยากทางคณิตศาสตร์ ศึกษานิเทศก์ต้องการให้ผู้บริหารและครูเรียนรู้เกี่ยวกับ
การใช้ RTI Model 2) ครูใช้  RTI Model ตามข้ันตอนที่ระบุไว้ในคู่มือการใช้ และพบว่าจ านวนนักเรียน
ที่มีภาวะเสี่ยงต่อการเกิดความยุ่งยากทางคณิตศาสตร์มีจ านวนลดลง 3) ขั้นของความตระหนักและระดับ
การใช้ RTI Model ของครูทั้งสองโรงเรียนมีความสอดคล้องกันและสัมพันธ์กับระดับการใช้ ผลการวิจัย
สามารถน าไปใช้เป็นแนวทางในการพัฒนาโรงเรียนต้นแบบ RTI Model ที่สามารถดูแลช่วยเหลือ
นักเรียนที่มีภาวะเสี่ยงต่อการเกิดความยุ่งยากทางคณิตศาสตร์ ใช้คัดกรองนักเรียนที่มีภาวะเสี่ยงต่อการ
เกิดความยุ่งยากทางการเรียนรู้ และใช้ปรับปรุงกิจกรรมการเรียนการสอนคณิตศาสตร์ส าหรับเด็กปกติ
และเด็กที่มีความตอ้งการพิเศษประเภทต่างๆ 

วิปนา จันทร์วัฒนเดชากุล ท าการวิจัยเรื่อง การเปลี่ยนผ่านในระบบการศึกษาจากระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลายสู่ระดับอุดมศึกษาส าหรับนักศึกษาที่มีความบกพร่องทางการเห็นในประเทศไทย 
โดยการสอบถามนักศึกษาท่ีมีความบกพร่องทางการเห็นที่ก าลังศึกษาอยู่ในระดับชั้นปีที่ ๑ และชั้นปีที่ ๒ 
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ในสถาบันอุดมศึกษา และสัมภาษณ์ผู้อ านวยการและบุคลากรที่ปฏิบัติงานในศูนย์บริการสนับสนุน
นักศึกษาพิการ ผลการวิจัยพบว่า ในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย นักศึกษาที่มีความบกพร่องทาง     
การเห็นที่เป็นกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่ได้รับการประเมินความสนใจและไม่ได้รับค าแนะน าเกี่ยวกับ
การศึกษาต่อในระดับอุดมศึกษา ได้รับการฝึกทักษะการอ่านเขียนอักษรเบรลล์ ทักษะการสร้างคุ้นเคย
กับสภาพแวดล้อมและการเคลื่อนไหว และทักษะการใช้คอมพิวเตอร์จากการเรียนในระบบโรงเรียนโดย
ใช้ระยะเวลาฝึก ๓-๖ ปี เรียนเสริมพิเศษจากโรงเรียนและสถาบันกวดวิชาในวิชาภาษาต่างประเทศ 
ภาษาไทย และสังคม และเข้าร่วมกิจกรรมกับเพ่ือนทั่วไป ส่วนในระดับอุดมศึกษา ไม่ได้รับบริการ
สนับสนุนนักศึกษาพิการในทุกๆ ด้าน ไม่ว่าด้านการบริการให้ค าปรึกษาเกี่ยวกับการเรียน การเลือก
สาขาวิชา การบริการด้านการลงทะเบียน  การบริการด้ านประสานงานระหว่างนักศึกษากับผู้สอน    
การบริการผลิตสื่อการเรียนการสอนเป็นอักษรเบรลล์ หนังสือเสียง และการบริการฝึกอาชีพ/การ      
จ้างงาน ผลที่ได้จากการวิจัยสามารถน าไปใช้เป็นแนวทางในการปรับปรุงการเปลี่ยนผ่านจากระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลายสู่ระดับอุดมศึกษาให้กับนักเรียน/นักศึกษาที่มีความบกพร่องทางการเห็น 

นิพัทธ์ พ้นภัย และคณะ ท าการวิจัยเรื่อง ความรู้ด้านกฎหมายและประสบการณ์การรับรู้     
ของผู้เกี่ยวข้องต่อการจัดการศึกษาของคนพิการในประเทศไทย โดยการสอบถาม นักเรียน /นักศึกษา
พิการ ผู้ปกครอง/ผู้ดูแลคนพิการ ครู/อาจารย์ผู้สอนคนพิการ ผู้บริหารสถานศึกษา/ระบบการศึกษา   
คนพิการ และบุคลากรทางการศึกษาอ่ืนๆ ผลการวิจัยพบว่า เมื่อเปรียบเทียบระดับความรู้โดยรวม 
จ าแนกตามประเภทผู้ให้ข้อมูล ตามอายุ ตามระดับการศึกษา ตามความพิการ และตามประเภท    
ความพิการ พบว่า มีความรู้แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .๐๕ ยกเว้นเพศ เมื่อวิเคราะห์
ความแปรปรวนภายหลังด้วยวิธีผลต่างอย่างมีนัยส าคัญน้อยที่สุด (Least Significant difference; LSD) 
ท าให้ได้ข้อค้นพบที่น่าสนใจ เช่น กลุ่มนักเรียน/นักศึกษาพิการ และกลุ่มผู้ปกครอง/ผู้ดูแลคนพิการ      
มีแนวโน้มให้คะแนนความรู้ต่ ากว่ากลุ่มครู/อาจารย์ผู้สอนคนพิการ และกลุ่มผู้บริหารสถานศึกษา      
คนพิการ ผลที่ได้จากการวิจัย สามารถน าไปใช้ในการส่งเสริม คนพิการทุกช่วงอายุ ให้ได้รับบริการ    
ทางการศึกษาครบถ้วน ส่งเสริมการท างานเชื่อมโยงกันระหว่างหน่วยงานระดับท้องถิ่นและผู้บริ หาร
สถานศึกษา ในด้านการสนับสนุนทรัพยากร และปัจจัยพื้นฐานทางการศึกษา 

กล่าวโดยสรุป ผลงานวิจัยและผลงานวิชาการด้านการจัดการศึกษาที่ได้รับการเผยแพร่ในงาน
สัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕ มีจ านวน ๕ เรื่อง โดยเรื่องแรก    
เป็นบทความวิชาการท่ีน าเสนอแง่มุมการเรียนร่วมส าหรับเด็กพิเศษในประเทศไทยในด้านต่างๆ ผลที่ได้
จากบทความดังกล่าวสามารถน าไปใช้ในการวางกรอบนโยบายด้านการเรียนร่วมส าหรับเด็กพิเศษ เพ่ือ
มุ่งสู่การศึกษาเพ่ือสังคมอาเซียน เรื่องที่สอง เป็นงานวิจัยที่กล่าวถึงกลยุทธ์ในการสนับสนุนนักเรียนที่   
มีความพิการรุนแรงในการเรียนร่วม ผลการวิจัยพบว่า วิธีการที่มีประสิทธิภาพที่สนับสนุนให้นักเรียนที่  
มีความพิการรุนแรงสามารถเรียนร่วมกับนักเรียนทั่วไปได้อย่างมีประสิทธิภาพแบ่งได้เป็นสองลักษณะ
ได้แก่ วิธีการทั่วไป และวิธีการที่ใช้ในห้องเรียน ผลที่ได้จากการวิจัยสามารถน าไปใช้เพ่ือเพ่ิมศักยภาพ
ให้กับนักเรียนที่มีความพิการรุนแรง ให้สามารถประสบความส าเร็จทั้งในด้านวิชาการและทักษะ      
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ทางสังคม เรื่องที่สาม เป็นผลงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับ การพัฒนาโรงเรียนต้นแบบ RTI Model 
ผลการวิจัยพบว่า สามารถน า RTI Model ไปใช้เป็นแนวทางในการพัฒนาโรงเรียนต้นแบบ RTI Model 
ที่สามารถดูแลช่วยเหลือนักเรียนที่มีภาวะเสี่ยงต่อการเกิดความยุ่งยากทางคณิตศาสตร์ ใช้คัดกรอง
นักเรียนที่มีภาวะเสี่ยงต่อการเกิดความยุ่งยากทางการเรียนรู้ และใช้ปรับปรุงกิจกรรมการเรียนการสอน
คณิตศาสตร์ส าหรับเด็กปกติและเด็กที่มีความต้องการพิเศษประเภทต่างๆ เรื่องที่สี่ เกี่ยวข้องกับ      
การเปลี่ยนผ่านในระบบการศึกษาจากระดับมัธยมศึกษาตอนปลายสู่ระดับอุดมศึกษาส าหรับนักศึกษาที่
มีความบกพร่องทางการเห็นในประเทศไทย ซึ่งพบปัญหาอุปสรรคหลายประการ ผลที่ได้จากการวิจัย
สามารถน าไปใช้เป็นแนวทางในการปรับปรุงการเปลี่ยนผ่านจากระดับมัธยมศึกษาตอนปลายสู่
ระดับอุดมศึกษาให้กับนักเรียน/นักศึกษาที่มีความบกพร่องทางการเห็น เรื่องที่ ๕ เกี่ยวข้องกับ ความรู้
ด้านกฎหมายและประสบการณ์การรับรู้ของผู้เกี่ยวข้องต่อการจัดการศึกษาของคนพิการในประเทศไทย  
ผลที่ได้จากการวิจัย สามารถน าไปใช้ในการส่งเสริมคนพิการทุกช่วงอายุ ให้ได้รับบริการทางการศึกษา
ครบถ้วน ส่งเสริมการท างานเชื่อมโยงกันระหว่างหน่วยงานระดับท้องถิ่นและผู้บริหารสถานศึกษา ใน
ด้านการสนับสนุนทรัพยากรและปัจจัยพ้ืนฐานทางการศึกษา 
  

จากผลงานที่ได้รับการเผยแพร่ในงานสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ ครั้งที่ ๔ ประจ าปี 
๒๕๕๕ ทั้ง ๔ ด้าน รวม ๑๙ เรื่อง พบว่าเป็นประโยชน์ต่อผู้เกี่ยวข้อง ไม่ว่าจะเป็นผู้ก าหนดนโยบาย     
ผู้ปฏิบัติ คนพิการ ญาติ/ผู้ดูแล และองค์กรคนพิการ ที่สามารถน าผลการวิจัยและข้อเสนอแนะต่างๆ   
ไปปรับใช้ให้เกิดประโยชน์ต่อการพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ เพ่ือให้เกิดความยั่งยืนและเตรียมพร้อม  
ต่อการเข้าสู่ประชาคมอาเซียนต่อไป 
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ภาพกิจกรรมของโครงการ 
 

 ห้องประชุมใหญ่ : ห้องแกรนด์บอลรูม 
 

 
  
     

 ลงทะเบียนและรับเอกสาร  ลงทะเบียนและรับเอกสาร  

     

 ชมวีดิทัศน์ความเป็นมาของการจัดสัมมนา  ชมวีดิทัศน์ความเป็นมาของการจัดสัมมนา 
 

 

     

 กล่าวรายงาน  โดย นางนภา  เศรษฐกร 
เลขาธิการส านักงานส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิต 

คนพิการแห่งชาติ    

 พิธีเปิด  โดย นายสันต ิ พร้อมพัฒน์ 
    รัฐมนตรีว่าการกระทรวงการพัฒนาสังคมและ

ความมั่นคงของมนุษย ์

 

  

  

  



๔๖ 

     

     

 ประธานมอบรางวัลผลงานวิชาการดีเด่น อันดับ ๑ 
เร่ือง “การส่ือสารกับ 

การสร้างอัตลักษณ์ของคนหูหนวกไทย” 
 โดย ไวยวุฒิ  วุฒิอรรถสาร 

 ประธานมอบรางวัลผลงานวิชาการดีเด่น อันดับ ๒ 
เร่ือง “สถานการณ์และ 

การขับเคลื่อนการบรกิารด้านการศึกษาและอาชีพ
ส าหรับคนพิการในทศวรรษที่ผ่านมาของ 

ประเทศไทย” โดย ดลพร เผือกคง และคณะ 

 

     

 ประธานมอบรางวัลผลงานวิชาการดีเด่น อันดับ ๓ 
เร่ือง “กระบวนการพัฒนาสื่อมัลติมีเดียที่เหมาะสม

กับคนพิการทางการได้ยิน” 
โดย ราษฎร์  บุญญา และคณะ 

 ประธาน วิทยากร ผู้ทรงคุณวุฒิ  
และตัวแทนสถาบันเครือข่ายที่รว่มจัดงาน 

ถ่ายภาพรว่มกัน 

 

     

 ปาฐกถาพิเศษเรื่อง “การบูรณาการคนพิการเข้าสู่
สังคมกระแสหลักและประชาคมอาเซียน”  

โดย นายมณเฑียร บุญตัน 

 การอภปิรายเร่ือง “ประชาคมอาเซียนกบัสิทธ ิ
และโอกาสของคนพิการ” 

ด าเนินรายการโดย รศ.ดร.ทวี  เชื้อสุวรรณทวี 

 

     

     

  

  

  



๔๗ 

     

     

 การอภปิรายเร่ือง “ประชาคมอาเซียนกบัสิทธ ิ
และโอกาสของคนพิการ” 
โดย นางนภา  เศรษฐกร  

และ ผศ.ดร.เพ็ญจันทร์  เชอร์เรอร์ 
  
 

 การอภปิรายเร่ือง “ประชาคมอาเซียนกบัสิทธ ิ
และโอกาสของคนพิการ” 

โดย อ. ดร.ประจักษ์   น้ าประสานไทย 
และ นายสุภรธรรม มงคลสวัสดิ์ 

 

     

 ผู้เข้าร่วมสัมมนาในห้องประชุมใหญ ่

 
 ผู้เข้าร่วมสัมมนาในห้องประชุมใหญ ่  

 การน าเสนอผลงานห้องที่ ๑ : ห้องแกรนด์บอลรูม ๑ “การสื่อสาร พัฒนาการ และสุขภาพ” 

     

 ผู้ทรงคุณวุฒิประจ าห้อง 
รศ.ดร.กมลรัฐ อินทรทัศน์ 

อ.ดร.ดรุณี ชูประยูร และ อ.พวงแกว้ กจิธรรม 

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “การส่ือสารกบั 
การสร้างอัตลักษณ์ของคนหูหนวกไทย” 

 โดย ไวยวุฒิ  วุฒิอรรถสาร 

 

     

     

  

  

  



๔๘ 

     

     

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “กระบวนการพัฒนาสื่อ
มัลติมีเดียที่เหมาะสมกับคนพิการทางการได้ยิน” 

โดย ราษฎร์  บุญญา และคณะ 

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “การใช้ภาพสือ่ความหมาย
ส าหรับผู้ปุวยโรคหลอดเลือดสมองที่มีปญัหา 
ด้านการพูด โดยประยุกต์ใช้ Application  

บนโทรศัพท์มือถือ” 
 โดย สุนยี์ พงษ์พินิจภญิโญ และคณะ 

 

     

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “การศึกษาผลของ
โปรแกรมเตรียมความพร้อมทางการพูดระยะ 
ก่อนพูดต่อพัฒนาการด้านการใช้ภาษาของเด็ก 

กลุ่มอาการดาวน”์  
โดย จันทร์เพ็ญ ธัชสินพงษ ์ 

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “สถานการณ์และ 
การขับเคลื่อนการบรกิารด้านสุขภาพและสังคม
ส าหรับคนพิการในทศวรรษของประเทศไทย”  

โดย สุขศิริ ประสมสุข และคณะ 

 

     

 ผู้ทรงคุณวุฒิประจ าห้อง ผู้น าเสนอผลงาน  
และคณะท างานถ่ายภาพร่วมกัน 

 ผู้เข้าร่วมสัมมนาในห้องแกรนด์บอลรูม ๑ 

  
 

     

     

  

 

  

 



๔๙ 

 การน าเสนอผลงานห้องที่ ๒ : ห้องแกรนด์บอลรูม ๒ “เทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวกและ
การปรับสภาพแวดล้อม” 

     

 ผู้ทรงคุณวุฒิประจ าห้อง 
รศ.กิตติยา นรามาศ 

ผศ.ภาวดี อังศุสิงห์ และ อ.มยุร ีผิวสุวรรณ 
 

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “การส ารวจ 
สิ่งอ านวยความสะดวกด้านสถาปัตยกรรมและ

สิ่งแวดล้อมส าหรับคนพิการในโรงพยาบาลที่อยู่ใน
การก ากับดูแลของกรุงเทพมหานคร” 

โดย อ านาจ ดวงตระกูล 

 

     

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “บทบาทและความร่วมมือ
ของหน่วยงานในการปรับปรุงสภาพที่อยู่อาศัย
ส าหรับคนพิการ: กรณีศึกษาบา้นน าร่องจังหวัด

พะเยา” โดย วิตยิา  ปิดตังนาโพธิ์ 

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “เคาน์เตอร์ขายอาหารและ
เครื่องดื่มส าเร็จรูปที่เข้าถึงได้” 

โดย ศิริจรรยา ขอสุข และ เบญจพร ศกัดิ์ศิริ 

 

     

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “การศึกษาเปรียบเทียบ
ประสิทธิภาพระหว่างอุปกรณ์ช่วยพยุงเดินกับ

อุปกรณ์เสริมส าหรับอุปกรณ์ช่วยพยุงเดินในการลุก
จากท่านั่งพื้นสู่ทา่ยืนของผู้สูงอายุไทย” 

โดย วริศรา อินทรแสน และ ดลพร เผือกคง 
 

 ผู้ทรงคุณวุฒิประจ าห้อง ผู้น าเสนอผลงาน  
และคณะท างานถ่ายภาพร่วมกัน 

 

     

  

 
 

  



๕๐ 

     

     

 ผู้เข้าร่วมสัมมนาในห้องแกรนด์บอลรูม ๒ 

 
 ผู้เข้าร่วมสัมมนาในห้องแกรนด์บอลรูม ๒  

 การน าเสนอผลงานห้องที่ ๓ : ห้องแกรนด์ฮอลล์ ๒ “นโยบาย สังคม การเมือง และเศรษฐกิจ” 

     

 ผู้ทรงคุณวุฒิประจ าห้อง 
ศ.วิริยะ นามศิริพงศ์พันธุ,์ รศ.ดร.อภิรัตน์  เพ็ชรศิริ 

และ อ.ดร.ประจักษ์ น้ าประสานไทย 
 

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “สถานการณ์และ 
การขับเคลื่อนการบรกิารด้านการศึกษาและอาชีพ

ส าหรับคนพิการในทศวรรษที่ผ่านมาของ 
ประเทศไทย” โดย ดลพร เผือกคง และคณะ 

 

     

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “การปฏิรูปนโยบายสังคม
และกฎหมายที่เกี่ยวกับความพกิารผ่านการ 

ปลุกจิตส านึกและการมีส่วนร่วมของสังคมไทย:  
การเปรียบเทียบกฏหมายและสถานการณ์จริง”  

โดย ทวี  เช้ือสวุรรณทวี  และคณะ 

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “การคุ้มครองสิทธิของ
ผู้เสียหายที่เป็นคนพิการในกระบวนการยุติธรรม 

ทางอาญา: ศึกษาเฉพาะกรณีผู้เสียหายที่เป็น 
คนพิการทางสมอง”  
โดย สัจพันธุ์  อินไชย  

 

     

 

 

  

 

 



๕๑ 

     

     

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “การเข้าถึงกองทุน
สวัสดิการชุมชนของคนพิการ”  
โดย จตุรงค์ บุณยรัตนสุนทร  
และ สุภรธรรม มงคลสวัสดิ์ 

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “แผนการออมเงิน 
ของคนพิการ” 

 โดย จตุรงค์ บุณยรัตนสุนทร 

 

     

 ผู้เข้าร่วมสัมมนาในห้องแกรนด์ฮอลล์ ๒ 
 

 ผู้เข้าร่วมสัมมนาในห้องแกรนด์ฮอลล์ ๒ 

 
 

 การน าเสนอผลงานห้องที่ ๔ : ห้องโลตัส “การจัดการศึกษา” 

     

 ผู้ทรงคุณวุฒิประจ าห้อง 
ผศ.ดร.เกยูร วงศ์ก้อม, รศ.ปิยฉัตร  ล้อมชวการ 

และ อ.ชูศักดิ์ จันทยานนท ์
 

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “การเรียนร่วมส าหรับ 
เด็กพิเศษในประเทศไทย: แนวทางการศึกษา 

เพื่อสังคมอาเซียน”  
โดย ปรยีาสิริ  มานะสันต ์

 

 

     

  

  

  



๕๒ 

     

     

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “กลยุทธที่สนบัสนุน
นักเรียนที่มีความพกิารรุนแรงในการเรียนร่วม: 

ประสบการณ์จากสหรัฐอเมริกา”  
โดย คนิตย ์ ผามะณี 

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “การพัฒนาโรงเรียน
ต้นแบบ อาร์ ที ไอ โมเดล”  
โดย จุฬามาศ  จันทร์ศรีสุคต 

 

     

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “การเปลี่ยนผา่นในระบบ
การศึกษาจากระดบัมัธยมศึกษาตอนปลายสู่ระดับ 

อุดมศึกษาส าหรับนกัศึกษาที่มีความบกพร่อง
ทางการเห็นในประเทศไทย”  

โดย วิปนา จันทร์วัฒนเดชากุล 

 การน าเสนอผลงานเร่ือง “ความรู้ด้านกฎหมายและ
ประสบการณ์การรับรู้ของผู้เกี่ยวขอ้งต่อการจัด

การศึกษาของคนพิการในประเทศไทย” 
โดย นิพัทธ์ พ้นภยั และคณะ 

 

     

 ผู้เข้ารว่มสัมมนาในห้องโลตัส  ผู้เข้าร่วมสัมมนาในห้องโลตัส  

  
 
 

  

  

  



๕๓ 

 
 นิทรรศการ 

     

 ธุรกิจเพื่อสังคม พลัง ICT เพื่อคนพิการ 
โดย ศูนยว์ิจยัการจัดการความรู้การส่ือสาร 

และการพัฒนา มหาวิทยาลัยสโุขทัยธรรมาธิราช  
 

 Implementation of Rehabilitation and 
Assistive Technology 

โดย ภาควิชาวิศวกรรมชีวการแพทย ์คณะ
วิศวกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยมหิดล 

 

     

 โครงการออกแบบปรับปรุงสภาพที่อยูอ่าศัยที่เอื้อ
กับคนพิการและผู้สูงอาย ุ พื้นทีจ่ังหวัดพะเยา 

โดย คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์  
มหาวิทยาลัยนเรศวร 

 คนพิการทางการได้ยินสาธิตการจัดดอกไม้ 
และการแกะสลักผลไม ้

โดย หลกัสูตรการศึกษาพิเศษ คณะครุศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยราชภฎัสวนดุสิต 

 

     

 เทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวกส าหรบั 
คนสายตาเลือนราง 

โดย สมาคมคนสายตาเลือนราง 

 เทคโนโลยีสิ่งอ านวยความสะดวกส าหรบัคนพิการ 
โดย วิทยาลยัราชสุดา มหาวิทยาลัยมหดิล 

 

 

     

 

 

  

 

 



๕๔ 

     

 RTI Model และ 
การออกแบบบา้นที่เอื้อต่อคนพกิารและผู้สูงอายุ 
โดย คณะครุศาสตร์ มหาวิทยาลยัราชภฏัอุดรธานี 

 บรรยากาศบริเวณจัดนิทรรศการ  

  

 เอกสารประกอบการสัมมนาในรูปแบบต่างๆ และกระเป๋าใส่เอกสาร 

     

 เอกสารประกอบการสัมมนา  กระเป๋าใส่เอกสาร  

     

 แผ่นซีดีบรรจุเอกสารประกอบการสัมมนา  เอกสารเบรลล์  
 

 

 

 

 

 



๕๕ 

ปาถกฐาพิเศษ  
เรื่อง “การบูรณาการคนพิการเข้าสู่สังคมกระแสหลักและประชาคมอาเซียน” 

โดย สมาชิกวุฒิสภา นายมณเฑียร บุญตัน 
 

ประเทศไทย ได้ชื่อว่าเป็นประเทศก าลังพัฒนา การผลักดันการเปลี่ยนแปลงต่างๆ ต้องอาศัย
กฏหมายเป็นตัวน า หากกฏหมายไม่ได้บัญญัติไว้ ก็ยากที่จะเห็นการเปลี่ยนแปลง หรือแม้ได้มีกฏหมาย
บัญญัติไว้แล้ว บางคนหรือบางหน่วยงานก็ยังเห็นว่ากฏหมายดังกล่าวไม่มีความชัดเจน จึงยังไม่ปฏิบัติ 
และรอให้มีการตีความหรือร้องเรียนก่อน เมื่อศาลวินิจฉัยแล้วจึงจะปฏิบัติตาม 
 ประเทศไทยในฐานะหนึ่งในสมาชิกสมาคมอาเซียน ซึ่งในปี ๒๕๕๘ จะเป็นประชาคมอาเซียน
เต็มรูปแบบ ประเทศไทยถือว่าเป็นประเทศที่มีกฏหมายด้านคนพิการก้าวหน้ามากที่สุด เพราะคนพิการ/
องค์กรด้านคนพิการ ได้ร่วมกันผลักดันกฏหมายต่างๆ ที่เกี่ยวข้องกับคนพิการ/ความพิการ รวมทั้งได้
ผลักดันกฎหมายระหว่างประเทศด้านคนพิการ/ความพิการด้วย นอกจากนี้ การที่ประเทศไทย        
ต้องปฏิบัติตามอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิคนพิการ (Convention on the Rights of Persons with 
Disabilities –CRPD) จึงมีส่วนผลักดันให้มีการออกกฏหมายภายในประเทศ การแก้ไขรัฐธรรมนูญ และ
ออกกฏหมายเฉพาะด้านคนพิการให้สอดคล้องกับอนุสัญญาดังกล่าว แต่ปัญหาคือ การน ากฏหมายไปสู่
การปฏิบัติยังเป็นเรื่องยาก 
 ประเทศสวีเดนไม่มีกฏหมายด้านคนพิการ หน่วยงานด้านสวัสดิการสังคมของสวีเดนจึงอาศัย 
Social Service Act ซึ่งเป็นกฏหมายที่มองภาพรวมเกี่ยวกับสวัสดิการของประชาชนทั้งหมด และใน
ด้านสิทธิ ใช้กฏหมาย “ห้ามเลือกปฏิบัติ” เป็นหลักในการท างาน โดยประเทศสวีเดนอาศัยวุฒิภาวะหรือ
วัฒนธรรมทางการเมือง เศรษฐกิจ สังคม ที่บ่มเพราะมาช้านานเป็นตัวขับเคลื่อนงานด้านคนพิการ     
ซึ่งเมื่อ 10 ปีที่แล้ว สวีเดนได้ก าหนดยุทธศาสตร์เปลี่ยนสถานะผู้ปุวยเป็นสถานะพลเมือง นั่นคือ ในอดีต
มีการมองประเด็นคนพิการ/ความพิการเป็นเรื่องของสุขภาพ แต่ปัจจุบันใช้หลักสิทธิมนุษยชนเป็นตัวน า 
คนพิการจึงถูกมองว่าเป็นพลเมืองที่ต้องได้รับสวัสดิการและสิทธิเช่นเดียวกับคนทั่วไป 
 ประเทศนอร์เวย์ ได้บูรณาการคนพิการเข้ากับสังคมกระแสหลัก โดยบูรณาการคนพิการเข้าสู่
ท้องถิ่นเป็นหลัก จึงเป็นข้อคิดว่า ประเทศไทยจะบูรณาการคนพิการเข้าสู่สังคมกระแสหลักได้อย่างไร  
 ทั้งสองประเทศที่กล่าวมา ได้ทิ้งห่างประเด็นการให้บริการเฉพาะคนพิการ แต่หันมาบูรณาการ
คนพิการเข้าสู่กระแสหลัก เช่น เมื่อสอบถามถึงสถิติคนพิการ การจ้างงาน การรับบริการของคนพิการ 
ทั้งสองประเทศไม่แน่ใจเรื่องตัวเลขทางสถิติ เนื่องจากไม่ได้ท าสถิติ เพราะเป็นเรื่องปกติที่คนพิการ     
จะได้รับบริการ จึงไม่จ าเป็นต้องท าสถิติ ประเทศไทยจึงควรหันกลับมาดูว่า จะท าอย่างไรบริการ        
คนพิการจึงจะสามารถผนวกรวมเข้ากับบริการสาธารณะอ่ืนๆ ได้ ซึ่งเป็นโจทย์ใหญ่ และไม่ควรคิดเฉพาะ
ประเทศไทยเท่านั้น เนื่องจากอีก 2 ปีข้างหน้าจะเกิดประชาคมอาเซียน จึงมีโจทย์ใหญ่กว่าให้คิดว่า    
จะท าอย่างไร ประเด็นคนพิการจึงจะได้รับการผนวกรวมเข้ากับคนทั่วไปให้มากที่สุด ทั้งนี้ ไ ม่ได้



๕๖ 

หมายความว่าภาครัฐจะต้องยกเลิกกฏหมาย พระราชบัญญัติ กฏกระทรวง ฯลฯ แต่ภาครัฐ ควรเปลี่ยน
บทบาท แทนที่จะท าหน้าที่เฉพาะ หรือเป็น “Oasis” เรื่องคนพิการ แต่ควรเปลี่ยนบทบาทเป็น      
“ข้อต่อ” เพ่ือให้การท างานด้านคนพิการลื่นไหลไปได้ เช่น เราเคยคิดว่า ส านักงานพัฒนาคุณภาพชีวิต
คนพิการแห่งชาติ เป็น Oasis ด้านคนพิการ ซึ่งอาจมีวันเหือดแห้งไปได้ เราควรเปลี่ยนมุมมองให้
หน่วยงานนี้เป็นข้อต่อเพ่ือให้น้ าสามารถไหลไปหล่อเลี้ยงส่วนต่างๆ ได้มากขึ้น เมื่อหน่วยงานที่ท าหน้าที่
เฉพาะ เปลี่ยนบทบาทไปท าหน้าที่ประสานคนพิการเข้าสู่กระแสหลั ก ตามมาตรา ๒๒ ของ 
พระราชบัญญัติส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการซึ่งได้บัญญัติไว้แล้ว เมื่อเข้าสู่ประชาคมอาเซียน 
จะมีความยุ่งยากมากข้ึน เนื่องจากการเป็นประชาคมเดียว แต่มีความแตกต่างหลากหลาย ที่ผ่านมาจึงมี
ความพยายามใช้กฏบัตรและยุทธ์ศาสตร์ในหลายเรื่อง เรื่องที่เป็นปัญหาและท้าทายคือ 

๑. เรื่องสิทธิมนุษยชน ซึ่งอาเซียนยังมองเรื่องนี้ต่างกัน ท้ายที่สุด จึงยังไม่สามารถครอบคลุม
สิทธิมนุษยชนในแง่ของการคุ้มครอง เน้นเฉพาะการส่งเสริม ประเด็นสิทธิมนุษยชนจึงเป็นประเด็นที่ต้อง
ใช้เวลา และเป็นที่น่าสังเกตว่า เรื่องของคนพิการจึงยังไม่ได้รับการบรรจุในประเด็นสิทธิมนุษยชน 

๒. ด้านสังคม มีการประกาศยุทธศาสตร์เรื่องคนพิการภายใต้เสาหลักทางสังคม โดยมี   
ประเทศไทยเป็นแกนน า และมีการประกาศทศวรรษคนพิการที่บาหลี (ครั้งที่ ๑๙) เรื่องที่ท้าทายคือ 
ประเด็นความพิการที่ประชาคมอาเซียนยอมรับร่วมกันได้ ยั งอยู่บนฐานของสังคมสงเคราะห์ (Social 
Welfare) เพราะประเพณีปฏิบัติของประเทศต่างๆ มองคนพิการแง่นี้ ยังไม่ก้าวพ้นไปสู่การพัฒนา     
คนพิการแบบมสี่วนร่วม (Social Development) เนื้อหาสาระของคนพิการที่ประเทศต่างๆ ร่วมกันคิด
ยังก้ ากึ่งระหว่าง Social Welfare กับ Social Development จึงยากที่จะมองคนพิการในแง่สิทธิ
มนุษยชนในเวลาอันสั้น 

๓. อาเซียนเป็นที่จับตาของนักลงทุน ขนาดของเศรษฐกิจที่ใหญ่ขึ้น ประชากรที่มากขึ้น       
ถึง ๖๐๐ ล้านคน จึงเป็นตลาดใหญ่ แต่การลงทุนในอาเซียน ไม่ว่าจะโดยนักลงทุนในอาเซียนหรือจาก
ภายนอก เป็นการลงทุนที่ค านึงถึงผลกระทบต่อสังคมหรือไม่ (รวมถึงคนพิการ) ไม่ว่าจะเป็นการลงทุน
ด้านโครงสร้างพ้ืนฐาน การพัฒนาระบบการสื่อสาร การพัฒนาคมนาคม และอ่ืนๆ เรื่องที่จะลงทุน     
ในอนาคตยังไม่มีความชัดเจน ส่วนใหญ่มองเชิงปริมาณ และคิดถึงความต้องการในปัจจุบันเป็นหลัก   
จะเห็นว่าการลงทุนเรื่องเทคโนโลยีที่เกี่ยวกับการฟ้ืนฟู หรือการสร้างสภาพแวดล้อมให้กับคนทุกกลุ่มยัง
ไม่ชัด ส่วนใหญ่เน้นการน าเข้าเทคโนโลยีจากญี่ปุุนและประเทศตะวันตก  

สังคมอาเซียนจะเข้าสู่สังคมผู้สูงอายุในปี ๒๕๗๓ แต่ยังไม่ได้มีการวิเคราะห์โดยรวมเพ่ือรองรับ
สังคมผู้สูงอายุที่จะเกิดขึ้น สิ่งที่ท้าทายคือ หากเราไม่เร่งรัดเรื่องคนพิการ (ในที่นี้หมายถึง สุขภาพ 
การศึกษา สังคม และเศรษฐกิจโดยรวม) ตั้งแต่วันนี้ เราจะไม่พร้อมกับสังคมผู้สูงอายุ แต่ถ้าเราใช้       
คนพิการเป็นต้นแบบตั้งแต่วันนี้ในทุกมิติ อีก ๒๐ ปีข้าหน้าจะเข้าสู่สังคมผู้สูงอายุและมีระบบรองรับที่ดี 
เพราะผู้สูงอายุเกินครึ่งจะเป็นคนพิการ 

ตัวอย่างที่น่าศึกษาเกี่ยวกับการบูรณาการคนพิการเข้าสู่สังคมกระแสหลักในยุโรปคือ ประเทศ
นอร์เวย์และสวีเดน ในอาเซียนคือประเทศสิงคโปร์ ซึ่งไม่ใช้กฏหมายเหมือนประเทศไทย แต่ใช้นโยบาย



๕๗ 

ก าหนดให้ประชาชนได้รับบริการสาธารณะ แต่สิ่งที่ประเทศสิงคโปร์ขาดแต่ประเทศไทยมีและเป็น     
จุดแข็งในรอบ ๒๐-๓๐ ปีที่ผ่านมาคือ การเปลี่ยนแปลงอย่างมีส่วนร่วม เป็นการเปลี่ยนแปลงโดย      
คนพิการ องค์กรของคนพิการ และองค์กรเพ่ือคนพิการ ซึ่งได้มีส่วนร่วมในการผลักดันการเปลี่ยนแปลง  
ประเทศไทยจึงสามารถน าประสบการณ์เหล่านี้ไปแลกเปลี่ยนกับระเทศเพ่ือนบ้าน ขณะเดียวกัน 
ประเทศไทยก็ต้องเรียนรู้จากประเทศเพ่ือนบ้านเช่นกัน 

ขณะนี้ประเทศไทยและประเทศต่างๆ ก าลังตื่นตัวในเชิงรูปแบบ คือการเข้าเป็นภาคีในกติกา
สากลระหว่างประเทศ นั่นคือ อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิคนพิการ ซึ่งมีสาระส าคัญ ๒ เรื่องคือ ๑) ใช้หลักการ
ส่งเสริมและพัฒนา ๒) คุ้มครองและขจัดการเลือกปฏิบัติ การเข้าเป็นภาคีในอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิ      
คนพิการ ต้องรู้และเข้าใจคนพิการ/ความพิการ และหากมองคนพิการเป็นพลเมือง คนพิการก็จะมีสิทธิ 
มีหน้าที่ มีส่วนร่วม ทั้งในฐานะผู้ก าหนดนโยบาย และผู้ได้รับประโยชน์ 

ขณะนี้มีหลายประเทศในอาเซียนให้สัตยาบันในอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิคนพิการ แต่ยังไม่ทราบว่า
จะอนุวัติให้เป็นไปตามอนุสัญญาได้อย่างไร แต่ประเทศไทยรู้ทั้งต้นแบบและเนื้อหาของอนุสัญญา
ดังกล่าว จึงเป็นต้นแบบที่ดีได้ ข้อส าคัญ ประเทศไทยมีความจริงจังเรื่องสิทธิคนพิการและท าให้เป็นจริง
ได้แค่ไหน 

เหตุการณ์ภัยพิบัติเมื่อปีที่แล้วเป็นตัวอย่างที่ดี และย้ าเตือนว่า แม้ยามปกติ คนพิการมักเป็น  
คนกลุ่มแรกที่ถูกลืมและกลุ่มสุดท้ายที่ถูกจ าได้ และเมื่อเกิดเหตุการณ์ภัยพิบัติ ยิ่งตอกย้ าว่า คนพิการ   
ยังถูกลืมเป็นกลุ่มแรกเช่นกัน ซึ่งหากแก้ไขจุดนี้ได้ โดยใช้สถานการณ์ภัยพิบัติเป็นกรณีศึกษา โดยการ
ผนวกรวมคนพิการเข้าสู่สังคมกระแสหลัก นั่นคือ ถ้าสามารถให้คนพิการเข้าถึง การเตือนภัย การเตรียม
ความพร้อม การอพยพ และเข้าถึงบริการพ้ืนฐานต่างๆ ได้ดี ก็น่าจะเชื่อได้ว่า ในยามปกติ คนพิการ    
จะได้รับการบูรณาการเข้าสู่สังคมกระแสหลักได้ 

ยามไม่เกิดภัยพิบัติ เรามักมีข้ออ้างและเหตุผลต่างๆ ว่า คนทั่วไปยังรับบริการไม่ทั่วถึง         
นับประสารอะไรกับคนพิการ จึงต้องรอให้มีความพร้อมก่อน แต่ยามเกิดภัยพิบัติ เราจะรอได้หรือไม่   
จะเตือนภัยคนไม่พิการก่อนได้หรือไม่ ศูนย์พักพิงจะรองรับเฉพาะคนไม่พิการได้หรือไม่ ถ้าเราสามารถ
จ าลอง โดยผนวกรวมคนพิการกับเหตุการณ์ภัยพิบัติได้ดี จะเป็นต้นแบบในการเตรียมสังคมบูรณาการ
คนพิการในสภาวะปกติได้ด้วย และถ้าเราใช้คนพิการเป็นต้นแบบได้ในวันนี้ เราจะก้าวสู่สังคมผู้สูงอายุ 
ในปี ๒๕๗๓ ได้ ซึ่งเป็นประโยชน์ต่อสังคมโดยรวมมาก 

ประชาคมอาเซียน ถูกตั้งขึ้นมายังไม่ทันส าเสร็จ ก็ได้รับข่าวร้ายว่า เศรษฐกิจในสหภาพยุโรป
ก าลังประสบปัญหา ดังนั้น ความผิดพลาดหรือความส าเร็จของสหภาพยุโรป น่าจะเป็นบทเรียน        
ให้อาเซียนเรียนรู้ และเตรียมความพร้อมต่อการเปลี่ยนแปลงได ้

ในยุโรปมี Directive (ระเบียบฉบับหนึ่ง) ที่เป็นเรื่องของคนพิการ มีผลบังคับใช้ทั่วยุโรป และ  
มีมาตรการหลายเรื่องที่ท าให้คนพิการบูรณาการเข้าสู่สังคมกระแสหลัก แต่อาเซียนยังไม่มี จึงหวังว่า 
ปลายทศวรรษนี้ อาเซียนจะสามารถตั้งคณะกรรมาธิการเพ่ือดูแลเรื่องนี้ในประชาคมอาเซียนได้        



๕๘ 

ซึ่งประเทศไทยเป็นผู้ก่อตั้งอาเซียน มีความเข้มแข็งและเป็นผู้น าการเปลี่ยนแปลงด้านคนพิการมากที่สุด 
จะสามารถน าการเปลี่ยนแปลงไปสู่ทั้งอาเซียนได้หรือไม่ 

ครั้งที่วิทยาลัยราชสุดา มหาวิทยาลัยมหิดล เชิญไปวิพากษ์หลั กสูตร มีความเห็นว่า ถ้า   
ประเทศไทยต้องการเป็น Hub ด้านคนพิการ/ความพิการ ขอให้เรียนรู้จากกลุ่มพลังขับเคลื่อน 
(Disability Movement) เพราะ ๒๐-๓๐ ปีที่ผ่านมา การเปลี่ยนแปลงส่วนใหญ่ซึ่งมีผลกระทบไปถึง
ระดับภูมิภาค/สากล ล้วนแล้วแต่มาจากพลังขับเคลื่อนขององค์กรคนพิการทั้งสิ้น แต่ฝุายวิชาการยังไม่
สามารถท าได้ จึงขอท้าทายว่า ถ้าเราจะบูรณาการดุลยภาพระหว่างภาคคนพิการ/สังคมกับภาควิชาการ 
ภาควิชาการต้องเพ่ิมผลผลิต/องค์ความรู้/นวัตกรรมให้มากขึ้น ขณะนี้กฏหมายก้าวไกล แต่องค์ความรู้
ก้าวไม่ทัน กฏหมายจึงบังคับใช้ได้ยาก เพราะไม่มีแนวทางว่าจะท าอย่างไร ดังนั้น ภาควิชาการต้องมี 
ส่วนร่วม เดินเคียงหรือก้าวทันการเปลี่ยนแปลง จึงจะท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงทั้งระบบได้ และการ  
บูรณาการคนพิการเข้าสู่สังคมกระแสหลักทั้งระบบจึงจะเกิดขึ้นได้ หากภาควิชาการก้าวไม่ทัน         
การเปลี่ยนแปลงทางกฏหมาย/นโยบาย การบูรณาการจะไม่สมบูรณ์ เพราะสังคมโดยรวมฟังนักวิชาการ 
คนพิการเปลี่ยนแปลงกฏหมายได้ เข้าถึงนักการเมืองได้ แต่ไม่สามารถชี้น าการเปลี่ยนแปลงทั้งระบบได้ 
หากภาควิชาการไม่เดินหน้า ดังนั้น การเปลี่ยนแปลงได้เกิดขึ้นแล้วในรอบ ๒๐-๓๐ ปีที่ผ่านมา        
โดย Disability Movement ดังนั้น ฝุายวิชาการต้องก้าวให้ทัน โดยผลิตผลงานวิชาการ รวบรวม     
องค์ความรู้ และสร้างนวัตกรรม โดยใช้ model ต่างๆ เช่น ๑) Disaster Risk Management           
ใช้สถานการณ์ภัยพิบัติเป็นต้นแบบ ถ้าสามารถจัดการคนพิการในสถานการณ์ภัยพิบัติได้ สถานการณ์
ปกติก็สามารถท าได้ ๒) Disability Inclusive ใช้สังคมบูรณาการคนพิการเป็นต้นแบบสร้างสังคม
ผู้สูงอายุ ถ้าภาควิชาการเร่งสร้างทั้งสองเรื่องได้ จะเป็นการเริ่มต้นบูรณาการคนพิการเข้าสู่สังคม     
กระแสหลักได้ นักวิชาการจึงต้องท าไม่ให้คนพิการที่เป็นกลุ่มแรกที่ถูกลืมหรือกลุ่มสุดท้ายที่ถูกจ า ไม่ว่า
ภาวะภัยพิบัติหรือภาวะปกติ 

ความท้าทายของอาเซียนคือความท้าทายทางวิชาการ การสัมมนาในครั้งนี้ จะช่วยจุดประกาย
ภาควิชาการให้ก้าวกระโดดตาม Disability Movement ที่ได้จุดประกายไว้แล้ว 
 

 

 

 

 

 



๕๙ 

การอภิปราย  
เรื่อง “ประชาคมอาเซยีนกับสิทธิและโอกาสของคนพิการ” 

โดย  
นางนภา เศรษฐกร  

ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.เพ็ญจันทร์ เชอร์เรอร์ 
นายสุภรธรรม มงคลสวัสดิ์  

อาจารย์ ดร.ประจักษ์  น้ าประสานไทย 
ด าเนินรายการโดย รองศาสตราจารย์ ดร.ทวี  เชื้อสุวรรณทวี 

 
นางนภา  เศรษฐกร 
เลขาธิการส านักงานส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแห่งชาติ 
 นางนภา  เศรษฐกร กล่าวถึงสิ่งที่ท้าทายในการก้าวเข้าสู่ประชาคมอาเซียน ประกอบด้วย        
๒ ส่วนคือ ๑) จะแทรกแซงอย่างไร ๒) กลุ่มแทรกแซงควรเป็นกลุ่มใด 

ก่อนก้าวเข้าสู่ประชาคมอาเซียน เราต้องหันกลับมามองดูตัวเองว่าเราปัดกวาดอะไร สมาชิก
วุฒิสภา มณเฑียร บุญตัน กล่าวว่า พระราชบัญญัติส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ ๒๕๕๐   
ถือเป็นแม่แบบของประชาคมอาเซียน แต่ประเทศอ่ืนไม่ใช้กฎหมาย แต่ใช้นโยบายในการขับเคลื่อน   
การจัดสวัสดิการและสิทธิให้คนพิการ 
 กฎหมายเราเป็นที่ยอมรับ ตั้งแต่มาตรา ๒๐ การจดทะเบียนคนพิการ ท าให้คนพิการได้รับสิทธิ
อ่ืนๆ ตามมา ส านักงานสถิติแห่งชาติ ได้ท าการส ารวจทุก ๕ ปี และในปี ๒๕๕๐ พบว่า มีคนพิการ      
ที่แสดงตน ๑.๙ ล้านคน คนพิการที่ไม่แสดงตนยังมีอีกมาก ดังนั้น จะท าอย่างไรจึงจะให้เขาเหล่านั้น
เข้าถึงสิทธิต่างๆ 

การจดทะเบียนคนพิการตั้งแต่ปี ๒๕๓๙ ถึงปัจจุบันพบว่ามีคนพิการจ านวน ๑.๔ ล้านคน โดย
เป็นคนพิการที่ยังมีชีวิต ๑.๓ ล้านคน คนเหล่านี้ได้รับสิทธิตามกฎหมายทั่วถึงแล้วหรือไม่ ถึงแม้เราจะมี
กฏหมายที่ดี มีการบูรณาการการท างานร่วมกัน มาตรา ๒๐ กล่าวถึงสิทธิคนพิการที่ได้รับหลังการ     
จดทะเบียน แต่ในความเป็นจริง พวกเขาได้รับสิทธิมากน้อยแค่ไหน 

สิทธิตามกฎหมายสอดคล้องกับปฏิญญาบาหลี สอดคล้องกับพระราชบัญญัติส่งเสริมและพัฒนา
คุณภาพชีวิตคนพิการ ๒๕๕๐ และสิทธิตามมาตรา ๒๐ ที่คนพิการจะได้รับ เบี้ยยังชีพ ๕๐๐ บาท 
เพียงพอหรือไม่  ในขณะที่ผู้สูงอายุได้รับเบี้ยยังชีพในลักษณะขั้นบันไดไปจนถึง ๑,๐๐๐ บาท  

หลังการจดทะเบียน คนพิการจะได้รับการสร้าง/ซ่อมแซมที่อยู่อาศัยฟรี การรักษาพยาบาล   
การได้รับสิ่งอ านวยความสะดวก และการจ้างงาน ซึ่งกฎหมายบังคับให้หน่วยงานต่างๆ รับคนพิการ   
เข้าท างาน ๑ : ๑๐๐ คน ถามว่ามีการปฏิบัติตามกฎหมายหรือไม่ เนื่องจากกฏหมายฉบับนี้เป็นกฎหมาย
ที่ไม่บังคับ แต่อาศัยความร่วมมือของสถานประกอบการ พบว่าสถานประกอบการ ๑๒,๐๐๐ แห่ง 



๖๐ 

ปฏิบัติตาม มาตรา ๓๓, ๓๔, ๓๕ เพียง ๘ พันกว่าแห่ง ส่วนสถานประกอบการที่เหลือจะท าอย่างไร    
ให้เขาเห็นความส าคัญเรื่องนี้ แม้แต่หน่วยงานราชการบางแห่งยังไม่รับคนพิการเข้าท างาน 

หากคนพิการได้รับสิทธิต่างๆ ตามกฎหมายมากเท่าไร จะช่วยให้คนพิการพ่ึงพิงคนอ่ืนน้อยลง 
flagship ของกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ จึงเน้นการจัดเทคโนโลยีสิ่งอ านวย
ความสะดวกให้คนพิการ ตามมติคณะรัฐมนตรี ๒๕๕๒ ที่ก าหนดให้หน่วยงานส าคัญต้องจัดสิ่งอ านวย
ความสะดวกขั้นพ้ืนฐาน เช่น ที่จอดรถ ทางลาด ห้องน้ า ปูายบอกทาง ข้อมูลข่าวสารที่เข้าถึงได้ เป็นต้น 
กฎหมายจึงมีประโยชน์ต่อคนพิการ  

ในปี ๒๕๕๘ ซึ่งจะเข้าสู่ประชาคมอาเซียน จะท าอย่างไรให้กฎหมายสามารถบังคับใช้ได้มาก
ที่สุด สิ่งที่ท้าทาย ๓ ประการที่ส านักงานส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแห่งชาติจะด าเนินการ
คู่ขนานสู่ประชาคมอาเซียนคือ 

๑. เศรษฐกิจเชิงสร้างสรรค์ ประเทศไทยมองคนพิการว่าเป็นพลัง ไม่ใช่ภาระ จึงเป็นสิ่งท้าทาย
ศักยภาพคนพิการในการอยู่ร่วมกันอย่างปกติสุขในลักษณะช่วยเหลือตัวเองได้ ไม่ท าตัวให้เป็นคน      
น่าสงสารอีกต่อไป 

๒. คนพิการเข้าถึงสิทธิตามกฎหมาย 
๓. องค์กรคนพิการ ๔๙๕ องค์กร เกิดความเข้มแข็ง บริการคนพิการได้ทั่วถึงและมีมาตรฐาน 
หากด าเนินการคู่ขนาน โดยมีกลุ่มเปูาหมายเป็นคนพิการ ๑.๙ ล้านคน ส านักงานส่งเสริมและ

พัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแห่งชาติ จึงท าความร่วมมือกับองค์กรคนพิการ ๗ องค์กรหลัก เป็นภาคี
เครือข่ายที่จะท างานร่วมกัน 

ก่อนหน้านี้ ในการประชุมอาเซียนหลายครั้ง ได้มีการผลักดันคนพิการเข้าสู่กระแสหลัก ๒ 
ประการคือ ๑) การประกาศปฏิญญาบาหลี ๒) การประกาศทศวรรษคนพิการสากล ๒๕๕๔-๒๕๖๓    
ทั้ง ๒ กระแสนี้ ๑๐ ประเทศสมาชิกสมาคมอาเซียนจะท าอย่างไร จึงจะท าให้เกิดขึ้นได้และจะเกิด  
ความร่วมมืออย่างไร  

จากประกาศดังกล่าวท าให้เกิด ๑) การพูดถึงสิทธิคนพิการ โดยให้ทุกประเทศลงนาม/ให้       
สัตยาบรรณในอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิคนพิการ ซึ่งประเทศไทยลงนามไปแล้ว ๒) สอดคล้องกับมาตรา ๒๐ 
ว่าจะท าอย่างไรให้ ๑๐ ประเทศสมาชิกมองเห็น การศึกษา การรักษาพยาบาล การมีอาชีพ จะท า
อย่างไรให้มีกิจกรรมพัฒนาคนพิการไปสู่รากแก้ว (ชุมชน) ให้ได้  ชุมชนต้องดูแลคนพิการให้มากที่สุด 
ส านักงานส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแห่งชาติ จึงได้ท า MOU กับ องค์การบริหาร      
ส่วนจังหวัด ในเรื่องการพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ ขณะนี้ท าได้เพียง ๑๐ จังหวัด อีก ๒ ปี คาดว่า   
จะท า MOU ได้ครบทุกจังหวัด โดยจะมีการท ากิจกรรมร่วมกันและแบ่งงบประมาณใช้ร่วมกัน โดยมี
เปูาหมายคือ 

- จะท าอย่างไรให้ GO กับ NGO ร่วมมือกัน (ตามปฎิญญาบาหลี) 

- จะท าอย่างไรให้คนพิการดูแลตนเองและคนรอบข้างดูแลคนพิการได้  



๖๑ 

โดยเฉพาะตอนเกิดภัยพิบัติ การเคลื่อนย้ายคนพิการท าได้ยากล าบาก ถ้าท าไม่ถูกหลักการ     
ยิ่งท าให้เกิดการบาดเจ็บมากขึ้น  และพบว่า สถานพักพิงหลายแห่งไม่เอ้ือต่อคนพิการ  ท าให้คนพิการ
อยู่ด้วยความยากล าบาก ดังนั้น จากปฏิญญาบาหลีจะท าอย่างไร จะเตือนภัยอย่างไร และจะฟ้ืนฟู     
คนพิการให้กลับสู่ภาวะปกติได้อย่างไร 

อีก ๑๐ ปีข้างหน้า จะน าไปสู่กรอบยุทธศาสตร์ด้านสวัสดิการสังคมและพัฒนา การเข้าสู่
ประชาคมอาเซียน เราจะเสียงดังมากน้อยแค่ไหน ขึ้นกับความร่วมมือของทุกภาคส่วน ส านักงานส่งเสริม
และพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการแห่งชาติ ร่วมกับองค์กร ๗ ประเภทความพิการ ได้ประกาศว่าจะจัด
กิจกรรมด้านสวัสดิการสังคมและพัฒนา ๔ กิจกรรม คือ 

๑. ท าให้ ๑๐ ประเทศ ยอมรับและปฏิบัติตามอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิคนพิการ โดยจะมีการ
พูดคุยกับ ๙ ประเทศว่าท าไมไม่ลงนามในสัตยาบรรณ และจะท าอย่างไรให้มีการลงนามต่อไป  

๒. เชิญ GO กับ NGO มาแลกเปลี่ยนเรียนรู้เกี่ยวกับคนพิการในแต่ละประเทศ และสร้าง
เครือข่าย 

๓. จัดตั้งเครือข่าย entrepreneur ship เพ่ือหารายได้พัฒนาคนพิการในประเทศตัวเอง 
๔. ปีหน้าจะจัดการพัฒนาเครือข่ายความร่วมมือ อาเซียน + ๓ 
ทั้งหมดนี้ จะท าให้ทราบถึงความก้าวหน้าในการพัฒนาคนพิการ และเกิดการแลกเปลี่ยนเรียนรู้ 

ถ้าแต่ละประเทศท าตามสัตยาบรรณ คนพิการก็จะได้รับการคุ้มครองปูองกัน ได้รับการดูแลสิทธิและ
โอกาส ไม่เฉพาะในประเทศไทย แต่ก้าวสู่ประชาคมอาเซียนต่อไป 

 
ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.เพ็ญจันทร์  เชอร์เรอร์ 
คณะสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ มหาวิทยาลัยมหิดล 

ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.เพ็ญจันทร์  เชอร์เรอร์ กล่าวถึงประชาคมอาเซียนกับสิทธิและโอกาส   
คนพิการด้านสุขภาพและอนามัยเจริญพันธุ์ โดยจะเป็นการแลกเปลี่ยนประสบการณ์/มุมมองทางสังคม
และวัฒนธรรม 
 ในอดีตเรามองว่าโลกอยู่เฉพาะในประเทศไทย ต่อมาหน่วยการมองกว้างขึ้นเป็นประชาคม
อาเซียน มีเสาหลักการพัฒนาประชาคมคือ ๑) การเมืองและความมั่นคง  ๒) เศรษฐกิจ  และ ๓) สังคม
วัฒนธรรม ดังนั้น ผลกระทบที่ตามมาคือ  ความแตกต่าง/ความเหลื่อมล้ าของระดับการพัฒนา           
ซึ่งไม่จ ากัดอยู่ในระดับประเทศ แต่กว้างขึ้น หากมองในแง่คนชายขอบยิ่งได้รับผลกระทบมาก ดังนั้น    
จะท าอย่างไรจึงจะให้คนชายขอบเป็นส่วนหนึ่งของสังคม 
 เปูาหมายแห่งสหัสวรรษ (Millennium Development Goal - MDGs) เน้นการลดช่องว่าง
จากผลพวงของการพัฒนา และมุ่งส่งเสริมการพัฒนาคน ภายในปี พ.ศ. ๒๕๓๓-๒๕๕๘ ในด้าน  

 ขจัดความยากจนและหิวโหย  
 ให้เด็กทุกคนได้รับการศึกษาระดับประถมศึกษา 
 ส่งเสริมความเท่าเทียมกันทางเพศ และส่งเสริมบทบาทสตรี  
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 ลดอัตราการตายของเด็ก พัฒนาสุขภาพสตรีมีครรภ์ 
 ต่อสู้กับโรคเอดส์ มาเลเรีย และโรคส าคัญอ่ืน ๆ   
 รักษาและจัดการสิ่งแวดล้อมอย่างยั่งยืน  
 ส่งเสริมการเป็นหุ้นส่วนเพื่อการพัฒนาในประชาคมโลก 

ซึ่งสอดคล้องกับหลักการของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิคนพิการ  
การพัฒนามีทิศทางเปลี่ยนไปมาก  
 จากแนวคิดการสงเคราะห์ฟ้ืนฟูเป็นฐาน (need based) สู่ แนวคิดเรื่องสิทธมนุษยชน 

(right based)  
 จากการมีส่วนร่วม (participation)  เป็นการบูรณาการร่วม (inclusion) 
 จากรูปแบบทางการแพทย์ (medical model) สู่รูปแบบทางสังคม (social model) 
 เน้นที่กระบวนการ (processed based) เปลี่ยนแปลงทางสังคม การเมือง มีการรณรงค์ 

เน้นพันธกิจร่วมกัน ผูกติดในองค์กรทุกภาคส่วน 
การส่งเสริมสิทธิให้เป็นจริง (ตามรูปข้างล่าง) จะเห็นว่าคนที่มีความแตกต่างกัน ต้องได้รับ

โอกาสแตกต่างกัน (เป็นหน้าที่องค์กรที่เกี่ยวข้องต้องท า) 
 
 
 
 
 
 
ความเสมอภาค ความเป็นธรรม ในมิติเพศภาวะ (gender) ต้องมองลึกลงไป จากข้อมูลสถิติ 

พบว่าคนพิการหญิง ๓ ใน ๔ คน อยู่ในประเทศที่ยากจน และ ๖๕-๗๐% อยู่ในชนบท หญิงมีงานท า
น้อยกว่าชาย ๒ เท่า และชายมีทักษะมากกว่า 

ปัญหาที่หญิงพิการเผชิญ 
 สุขภาพ/ความเจ็บปุวยและสิทธิการเจริญพันธุ์ 
 ความรุนแรงในครอบครัว 
 กฎหมายที่ไม่คุ้มครอง/ไม่เป็นธรรม 
 งานที่ไม่เป็นธรรม/ไม่ปลอดภัย สถานประกอบการเลือกปฎิบัติ/ค่าแรงต่ า ไม่มีงานท า 
 โอกาสและสิทธิต่างๆ 
 อ่ืนๆ  
สิทธิอนามัยเจริญพันธ์ที่ผู้หญิงต้องได้รับการคุ้มครอง 
 สิทธิการตัดสินใจในการเป็นแม่โดยอิสระ 
 สิทธิในการคุมก าเนิดและการยุติการตั้งครรภ์ 
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 สิทธิการมีเพศสัมพันธ์ที่ปลอดภัยและไม่ถูกบังคับ 
 สิทธิในการรับบริการทางการเจริญพันธ์จากรัฐโดยไม่เลือกปฏิบัติ 
Comfort (1975) กล่าวว่า คนพิการ ((D)isabled) คือมนุษย์ และมนุษย์ทุกคนก็มีเพศ        

และความต้องการทางเพศ  ความเป็นมนุษย์  ถูกรับรู้ได้ด้วยการที่ได้สามารถแสดงบทบาทเพศ แต่คน
พิการซึ่งคือส่วนหนึ่งของสังคม โชคร้าย มีชีวิตอยู่โดยถูกห้าม ถูกควบคุม หรือให้หลีกเลี่ ยงในเรื่องเพศ 
และนี่คือสิ่งที่ท าให้คนพิการมีชีวิตที่ยากยิ่งกว่าผู้อ่ืน 

ร่างกายในแนวคิดกระแสหลัก 
 สุขภาพดี (healthy) 
 รูปร่างดี (fitness) 
 ท างานได้ (productivity)  
 สวยงาม (beauty) 
 ร่างกายที่สามารถ  (able-body)  
 สง่างาม (graceful movement) 
 ความสมบูรณ์แบบทางสรีระ (physical perfection)  
 อ่อนเยาว์ (youth) ขาว (white) 
เพศวิถีกระแสหลัก 
 เพศวิถีเพ่ือการสืบพันธ์  
 เพศสภาวะที่ตายตัว แบบคู่ตรงข้าม 
 เพศวิถีคือ พฤติกรรมทางเพศเท่านั้น 
มายาคติเกี่ยวกับเพศวิถีคนพิการ  
 ไม่สนใจ ไม่ต้องการ หรือแม้กระทั่ง ไม่มี (sexless) 
 ไม่สามารถปฎิบัติกิจกรรมทางเพศ (unable to take part in sexual activities) 
 ไม่สามารถควบคุมอารมณความรู้สึก 
 ไม่สามารถรับผิดชอบในการเลี้ยงดูลูกได้ เป็นต้น 
ปัญหาสุขภาพทางเพศและอนามัยเจริญพันธ์ของผู้พิการ 
 การเข้าถึงข้อมูลและการบริการอนามัยเจริญพันธุ์  
 การดูแลสุขภาพ   
 สถานบริการภาครัฐมีบริการเพื่ออ านวยความสะดวกไม่เพียงพอ  
 การมีคู่   
 การติดเชื้อ HIV  
 การถูกกระท ารุนแรงทางเพศ  
 เพศศึกษาในวัยรุ่นพิการ   
 การตั้งครรภ์และการเป็นแม่ 
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ต้องเปลี่ยนแนวคิด/วิธีการ  
จาก - สงเคราะห์/อคต ิ

- คนพิการเป็นผู้รับบริการ 
- นโยบายจากบนลงล่าง 

เป็น - คนพิการมีศักยภาพ มีอ านาจในการตัดสินใจด้วยตนเอง 
- ให้มีการบูรณาการร่วมในการพัฒนา  
- นโยบายจากล่างข้ึนบน 
- สถานภาพของคนพิการได้รับความเสมอภาค เป็นธรรม 
- ความยั่งยืน 
- ครอบครัว สาธารณะ  

สรุปคือ จากความเป็นกระแสหลัก สู่ การเป็นกระแสทางเลือก สู่ความมีอยู่ ด ารงอยู่  ที่ม ี  
ความหลากหลาย สรุปง่ายๆ คือ ต้องสร้างอัตลักษณ์ ตัวตน และสังคมต้องเปิดโอกาส 
 ในตอนท้าย ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.เพ็ญจันทร์  เชอร์เรอร์ ให้ข้อคิดว่า อาเซียนเน้นความ
หลากหลาย เรื่องสิทธิและโอกาสใน One vision, One identity, One community จึงเป็นเรื่องยาก      
คนพิการจึงต้องสร้างขึ้นมาเอง และหน่วยงานที่เกี่ยวข้องต้องร่วมกันสร้าง โดยใช้เรื่องสิทธิและหน้าที่เข้าไป
ท างาน ไม่ใช่แค่ท างาน 
 
นายสุภรธรรม   มงคลสวัสดิ์ 
เลขาธิการมูลนิธิพระมหาไถ่เพื่อการพัฒนาคนพิการ 
 นายสุภรธรรม   ขอแบ่งปันมุมมองด้านลบ เพ่ือท้าทายให้ศึกษาเพ่ิมเติมเชื่อมโยงไปทางบวก 
และหาข้อเท็จจริงมาสนับสนุนใน ๔ ประเด็นคือ 

๑. คนพิการไทย มีแนวโน้มว่าเราก าลังพัฒนาไปในทางที่ท าลายศักยภาพคนพิการไทย       
คนพิการทั้งประเทศที่เข้าถึงสิทธิและโอกาสตามที่กฏหมายก าหนดมีเพียง ๒๐% จากจ านวนคนพิการ 
ทั้งประเทศประมาณ ๒ ล้านคนตามรายงานของส านักงานสถิติแห่งชาติในปี พ.ศ. ๒๕๕๐ แต่อีก ๘๐% 
เข้าไม่ถึงสิทธิและโอกาส ซึ่งมีข้อมูลเชิงประจักษ์ จาก “โครงการ ๑๔๗๙ ปลุกพลังคนพิการจากบูรพา   
สู่อีสาน” ซึ่งใช้เวลาเดินทาง ๔๙ วัน แวะ ๓๖ ท้องที่ โดยแต่ละท้องที่มีการเชิญชวนคนพิการออกมา 
พบว่า องค์การบริหารส่วนต าบล พาคนพิการและครอบครัวออกมาจ านวนมาก รวมได้ประมาณ ๓ พัน
กว่าคน และจากสายด่วน ๑๔๗๙ พบว่ามีคนพิการโทรมาปรึกษา ๘๐๐ กว่าคน ส่วนมากไม่มีงานท า    
มีความรู้ระดับประถมศึกษาปีที่ ๔-๖ และอาศัยอยู่กับบ้าน ก็ฝากให้นักวิชาการกลับไปศึกษาดูว่า ๘๐% 
นั้นเป็นจริงหรือเป็นเท็จ คนพิการเหล่านี้ก าลังตกระก าล าบาก ขาดก าลังใจ ขาดพลังอ านาจในการ
ต่อรองและการใช้สิทธิ ในขณะที่เราพูดว่าเรามีความก้าวหน้าด้านคนพิการในระดับ top ของโลก  
ในทางกลับกันเราก็เป็นระดับ top ของโลกในการละเลยต่อการบังคับใช้กฎหมายด้วยเช่นกัน 
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จากผลของกฏหมาย เรามีการจ่ายเบี้ยความพิการ ซึ่งถูกถ่ายทอดต่อๆ กันไปว่าเป็นการ
สงเคราะห์ ซึ่งไม่ถูกต้อง เพราะเจตนาการให้เบี้ยความพิการก็เพ่ือให้คนพิการได้รับสิทธิและโอกาส     
ได้เรียนหนังสือ ได้มีงานท า หรือใช้เงินนี้เพ่ือให้สามารถลืมตาอ้าปากออกสู่สังคมได้ แต่ฝุายการเมืองกลับ
น าไปพูดว่าเป็นการสงเคราะห์คนพิการและหาเสียงในการเพ่ิมเงินนี้ให้คนพิการ คนพิการจึงเรียกร้อง   
ขอเงินเพ่ิมโดยไม่ได้มุ่งสู่การพัฒนาศักยภาพเพ่ือเลี้ยงชีพตนเอง จึงเป็นการพัฒนาที่ท าลายศักยภาพ  
ของคนพิการ เมื่อถึงเวลาที่ประเทศไม่สามารถจ่ายเบี้ยความพิการนี้ได้ วงจรก็จะย้อนกลับไปเริ่มใหม่
เหมือนสิ่งที่เกิดขึ้นในยุโรปอเมริกา 

มีการน ากฏหมายไปใช้ มาตรา ๓๓ (ก าหนดให้สถานประกอบการรับคนพิการในอัตราส่วน    
๑:๑๐๐) มาตรา ๓๔ (การจ่ายเงินเข้ากองทุนกรณีไม่รับคนพิการเข้าท างาน) และมาตรา ๓๕ (กรณี    
ไม่จ่ายเงินเข้ากองทุน ให้จัดสัมปทาน จัดสถานที่จ าหน่ายสินค้าหรือบริการให้กับคนพิการ) แต่พบปัญหา 
“จัดไม่ครบ จบไม่สวย รวยแล้วเรา” นั่นคือ มาตรา ๓๓ สถานประกอบการหาคนพิการที่มีคุณสมบัติ
ตามที่ต้องการไม่ได้ มาตรา ๓๔ มีข้อสงสัยว่าเงิน ๒ พันล้านเอาไปท าอะไร ใช้ยากและไม่ตรงตามความ
ต้องการ และมาตรา ๓๕ มีการน าชื่อคนพิการไปเป็นพนักงานโดยไม่ต้องไปท างานจริงแต่ได้รับค่าจ้าง   
นี่จึงเป็นการท าลายศักยภาพคนพิการไทยอย่างเด่นชัด 

๒. คนพิการในอาเซียน ตามสถิติมีประมาณ ๒.๓% ของประชากร ๖๐๐ ล้านคน ถ้าคนพิการ
ไทย ๘๐% อยู่ในฐานะยากล าบาก คนพิการในอาเซียนน่าจะมีมากถึง ๙๐% ที่อยู่ในภาวะยากล าบาก 
เนื่องจากคนพิการในประเทศเพ่ือนบ้านส่วนมากยังไม่ได้รับการคุ้มครองสิทธิอย่างในประเทศไทย  

๓. ผลกระทบที่ตามมา คนจนจะจนลง เมื่อเปิดเขตการค้าเสรีอาเซียน การแข่งขันจะอยู่ที่
ศักยภาพ/ความสามารถ ผู้ใช้แรงงานจะถูกแย่งด้วยราคาที่ถูกกว่า คนพิการจะถูกทอดทิ้ง คนระดับกลาง 
(เวียตนาม สิงคโปร์ มาเลเซีย) จะมาแย่งงาน ดังนั้น คนไทยจะจนลง คนพิการก็จะถูกทอดทิ้งอีก ดังนั้น
ถ้าคนไทยไม่พัฒนาศักยภาพ ทักษะ หรือความช านาญงานให้มากยิ่งขึ้น คนเหล่านี้จะตกงานและหาก
ครอบครัวใดมีคนพิการ คนพิการในครอบครัวนั้นก็จะอยู่ในสภาวะยากล าบาก 

๔. ข้อเสนอแนะ สิ่งที่กล่าวมาท้ังหมดจะเป็นจริง ถ้าเราไม่ท าในสิ่งที่จะเสนอดังต่อไปนี้ 
๔.๑ ก าหนดยุทธศาสตร์ ต้องรวมคนพิการเข้าสู่กระแสหลัก ไม่เฉพาะประเด็นเรื่อง

อาเซียน แต่ต้องรวมในกระบวนการพัฒนาประเทศทั้งหมด โดยเฉพาะในระดับชุมชน ต้องมีข้อมูล
สนับสนุน โดยปรับปรุงฐานข้อมูลให้เป็นปัจจุบัน แล้วใช้วิธีการส่งเสริมให้ตรงประเด็น เด่นชัด โดย      
ทุกภาคส่วนทั้งรัฐและเอกชน ต้องรู้บทบาทของตน (ก านดนโยบายในระดับท้องถิ่น โดยมีนักวิชาการ
สนับสนุน) สิ่งส าคัญคือ เรามีองค์กรของคนพิการและองค์กรเพ่ือคนพิการ ซึ่งมีบทบาทของการพิทักษ์
สิทธิในระดับประเทศที่ก้าวหน้า แต่ในระดับชุมชนยังไม่เกิด คนพิการในชนบทจึงยังไม่ได้รับสิทธิ ดังนั้น 
จึงควรหาวิธีวางเครือข่ายเชื่อมโยงกันว่าจะท าอย่างไรที่จะสนับสนุนซึ่งกันและกัน ไม่ใช่แย่งชิงกัน 

๔.๒ บทบาทของกองทุนส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ ต้องจัดสรรให้เป็นระบบ 
เพ่ือเป็นต้นแบบของอาเซียน จะต้องมีการจัดสรรอย่างทั่วถึงและเป็นธรรมโดยกระจายเงินกองทุน       
ไปสนับสนุนยังองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นและหน่วยงานที่อยู่ในต่างจังหวัดให้มากข้ึน  
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๔.๓ สร้างเครือข่ายการส่งเสริมอาชีพ คนพิการจะมีคุณภาพชีวิตที่ดีต้องท าให้เขามีอาชีพ 
มีรายได้เป็นของตัวเอง เพราะจะเป็นการส่งเสริมศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ 

ในตอนท้าย นายสุภรธรรม   ให้ข้อคิดว่า อาเซียนเป็นโอกาสของคนพิการไทยที่จะสามารถขยาย
เครือข่ายได้มากขึ้น แต่เป็นเรื่องรอง เราควรให้ความส าคัญกับคนพิการไทยก่อน ที่ผ่านมา การพัฒนา      
คนพิการภาครัฐและการขับเคลื่อนขององค์กรของคนพิการ ท าให้เกิดความแตกต่างระหว่างเมืองกับชนบท 
จึงควรหันมาใส่ใจกับคนพิการในชนบทมากข้ึน เพ่ือให้คนพิการถูกทอดทิ้งน้อยลง แล้วหลังจากนั้นจึงเอา
ความรู้และประสบการณ์ไปช่วยคนพิการในอาเซียนต่อไป 

 
อาจารย์ ดร.ประจักษ์  น้ าประสานไทย 
คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์  มหาวิทยาลัยบูรพา 

อาจารย์ประจักษ์มองว่า  เจตนารมณ์ส าคัญของการรวมกันเป็นประชาคมอาเซียนก็คือ         
การมุ่งหวังที่จะให้อาเซียนเป็นสังคมที่สมาชิกมีความเอ้ืออาทรต่อกัน ประชากรมีสภาพความเป็นอยู่ที่ดี 
ได้รับการพัฒนาในทุกด้าน และมีความม่ันคงทางสังคม  

ในการนี้ อาเซียนจึงได้ก าหนดให้มีกฎบัตรและกลไกการบริหารจัดการขึ้นมาขับเคลื่อน         
ให้เจตนารมณ์ของประชาคมเป็นจริงอยู่หลายกลไก อาทิ ก าหนดให้มีที่ประชุมสุดยอดอาเซียน       
คณะมนตรีประสานงานอาเซียน  คณะมนตรีประชาคมอาเซียน  องค์กรระดับรัฐมนตรีอาเซียนเฉพาะ
สาขา  ส านักเลขาธิการอาเซียน  คณะผู้แทนถาวรประจ าอาเซียน   ส า นั ก เ ล ข า ธิ ก า ร อ า เ ซี ย น
แห่งชาติ  องค์กรสิทธิมนุษยชนของอาเซียน  และมูลนิธิอาเซียน 

ค าถามที่ตามมาคือ กฎบัตรและกลไกการบริหารจัดการเหล่านั้น จะสามารถท าให้เจตนารมณ์
ในเรื่องคนพิการของประชาคมอาเซียนบรรลุผลได้มากน้อยแค่ไหน? เพราะที่เป็นอยู่แต่ละประเทศต่างก็
มีกฎหมายและกลไกการบริหารจัดการที่ด าเนินการในเรื่องคนพิการอยู่แล้ว แต่การพัฒนาคุณภาพชีวิต
ของคนพิการในประเทศอาเซียนก็ยังไม่น่าพอใจนัก 

กรณีของไทย อาจารย์ประจักษ์เห็นว่า มีความตระหนักในเรื่องสิทธิและโอกาสของคนพิการ
อย่างเป็นทางการมาตั้งแต่ปีพ.ศ. ๒๕๑๗  ดังจะเห็นได้จากมีการกล่าวถึงคนพิการหรือทุพพลภาพไว้ใน
รัฐธรรมนูญฉบับต่างๆ ดังนี้ 

รัฐธรรมนูญฉบับปี พ.ศ. ๒๕๑๗: มีบทบัญญัติที่กล่าวถึงคนพิการหรือทุพพลภาพอยู่ ๑ มาตรา 
คือ มาตรา ๙๐ บัญญัติว่า รัฐพึงจัดให้บุคคลทุพพลภาพมีงานท าตามความสามารถและความเหมาะสม  

รัฐธรรมนูญฉบับปี พ.ศ. ๒๕๓๔: มีบทบัญญัติที่กล่าวถึงคนพิการหรือทุพพลภาพอยู่ ๑ มาตรา 
คือ มาตรา ๘๙ ทวิ บัญญัติว่า รัฐพึงช่วยเหลือและสงเคราะห์ผู้สูงอายุและผู้พิการให้มีสุขภาพ ก าลังใจ
และความหวังในชีวิต เพ่ือสามารถด ารงตนอยู่ได้ตามสมควร  

รัฐธรรมนูญฉบับปี พ.ศ. ๒๕๔๐: มีบทบัญญัติที่กล่าวถึงคนพิการหรือทุพพลภาพอยู่ ๒ มาตรา
คือ มาตรา ๕๕ บัญญัติว่า บุคคลซึ่งพิการหรือทุพพลภาพมีสิทธิได้รับสิ่งอ านวยความสะดวกอันเป็น
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สาธารณะและความช่วยเหลืออ่ืนจากรัฐ และ มาตรา ๘๐ บัญญัติว่า รัฐต้องสงเคราะห์คนชรา ผู้ยากไร้ 
ผู้พิการหรือทุพพลภาพและผู้ด้อยโอกาสให้มีคุณภาพชีวิตที่ดีและพ่ึงตนเองได้  

รัฐธรรมนูญฉบับปี พ.ศ. ๒๕๕๐: มีบทบัญญัติที่กล่าวถึงคนพิการหรือทุพพลภาพอยู่ ๑ มาตรา 
คือ มาตรา๕๔ บัญญัติว่า บุคคลซึ่งพิการหรือทุพพลภาพ มีสิทธิเข้าถึงและใช้ประโยชน์จากสวัสดิการ  
สิ่งอ านวยความสะดวกอันเป็นสาธารณะและความช่วยเหลือที่เหมาะสมจากรัฐ 

นอกจากนี้ ยังมีการออกกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับคนพิการตามมาอีกหลายฉบับ อาทิ  พ.ร.บ.  
การฟ้ืนฟูสมรรถภาพคนพิการ พ.ศ. ๒๕๓๔  พ.ร.บ. ส่งเสริมการจัดสวัสดิการสังคม พ.ศ. ๒๕๔๖   
พ.ร.บ. ส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. ๒๕๕๐  พ.ร.บ. ส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิต
คนพิการ พ.ศ. ๒๕๕๐  พ.ร.บ. การจัดการศึกษาส าหรับคนพิการ พ.ศ. ๒๕๕๑ ฯลฯ โดยรวมแล้ว      
การด าเนินการเก่ียวกับคนพิการในประเทศไทยมีกฎหมายที่เกี่ยวข้องอยู่กว่า ๗๐ ฉบับ  

ในทางปฏิบัติก็มีกระทรวงหลักดูแลเรื่องนี้อยู่ถึง ๔ กระทรวง คือ   กระทรวงพัฒนาสังคมและ
ความมั่นคงของมนุษย์   กระทรวงแรงงาน   กระทรวงศึกษาธิการ   กระทรวงสาธารณสุข   องค์กร
ปกครองส่วนท้องถิ่นอีกกว่า ๗,๘๐๐ แห่ง และองค์กรเอกชนด้านคนพิการหรือทุพพลภาพอีกกว่า ๓๐ 
แห่ง  

การที่ประเทศไทยมีกฎหมายและหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ดูแลคนพิการมากขนาดนี้ ค าถามที่
ตามมาคือ แล้วสถานการณ์คนพิการในประเทศไทยเป็นอย่างไร?  

จากรายงานสถานการณ์คนพิการ ปี ๒๕๕๒ ของส านักส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ
แห่งชาติพบว่า  ด้านการศึกษา  มีคนพิการได้รับสิทธิด้านการศึกษา ๑๔.๗๕ %   ด้านการจ้างงานและ
ประกอบอาชีพ มีคนพิการอายุ ๑๕ ปีขึ้นไปมีงานท า ๓๕.๒ %   ได้รับการฝึกอาชีพ ๑,๐๐๐ คน/ปี   
และได้กู้ยืมเพ่ือการประกอบอาชีพอิสระ ๓,๐๐๐ คน/ปี ด้านสวัสดิการ มีคนพิการได้รับสวัสดิการ     
ในสถานสงเคราะห์ ๐.๕% (๙,๔๕๘ คน) ได้เบี้ยยังชีพคนพิการ ๑๔.๐ %   ด้านสาธารณสุข   มีคน
พิการสามารถเข้าถึงสิทธิตามพ.ร.บ.ประกันสุขภาพ ๒๙.๘ %  

จากตัวเลขข้างต้นสะท้อนให้เห็นว่า แม้จะมีกฎหมายเกี่ยวข้องกับคนพิการบังคับใช้อยู่กว่า  ๗๐   
ฉบับ และมีหน่วยงานต่างๆรับผิดชอบอยู่ทั่วประเทศ   แต่การพัฒนาคุณภาพชีวิตของคนพิการ         
ในประเทศไทยก็ยังไม่น่าพอใจนัก   ค าถามที่ตามมาคือ แล้วสิทธิและโอกาสของคนพิการไทยจะเป็น
อย่างไร?  เมื่อเข้าสู่การเป็นประชาคมอาเซียน  

ในประเด็นของการบริหารจัดการ อาจารย์ประจักษ์มองว่า  แม้ประชาคมอาเซียนจะมีกฎบัตร
และกลไกการบริหารจัดการที่เป็นระบบ แต่ในแง่มุมของการบริหารจัดการซึ่งเป็นเรื่องภายในของแต่ละ
ประเทศ ประชาคมอาเซียนคงไม่มีอ านาจหรือพลังที่จะเข้าไปขับเคลื่อนให้คนพิการของประเทศสมาชิก
ได้รับสิทธิและโอกาสที่เป็นรูปธรรมมากนัก  ขนาดเรามีกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับคนพิการบังคับใช้อยู่กว่า  
๗๐   ฉบับ และมีหน่วยงานต่างๆรับผิดชอบอยู่ทั่วประเทศดังกล่าว   การพัฒนาคุณภาพชีวิตของ      
คนพิการในประเทศไทยก็ยังไม่ไปถึงไหน ฉะนั้น ประโยชน์ที่คนพิการจะได้รับจากการเข้าสู่ประชาคม
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อาเซียนคงเป็นแค่การได้รับการหนุนเสริม/กระตุ้นให้การขับเคลื่อนเรื่องสิทธิและโอกาสคนพิการมีพลัง
และเสียงดังขึ้นเท่านั้น 

ในมิติที่เป็นประชาคมความม่ันคงอาเซียน (ASEAN Security Community – ASC) 
อาจารย์ประจักษ์มองว่า ประโยชน์ที่คนพิการจะได้รับก็คือ มีโอกาสที่จะได้อยู่ในสังคมที่สันติสุข 
ปราศจากความรุนแรง และความขัดขัดแย้งเช่นเดียวกับพลเมืองกลุ่มอ่ืน  

ในมิติที่เป็นประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (ASEAN Economic Community – AEC) 
อาจารย์ประจักษ์มองว่า ในเชิงโครงสร้างคนพิการทั่วไปเป็นแค่คนชายขอบ  ความสัมพันธ์กับกลุ่มต่างๆ
จึงเป็นความสัมพันธ์เชิงอ านาจที่ไม่เท่าเทียม โอกาสในการเข้าถึงทรัพยากรและสิ่งที่มีคุณค่าจาก      
การจัดสรรตามกลไกตลาดของคนพิการทั่วไปจึงมีจ ากัด  ผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจที่เกิดจากการเข้าสู่
ประชาคมอาเซียนจึงมาถึงคนพิการทั่ วไปทางอ้อม โดยรัฐน างบประมาณแผ่นดินส่วนหนึ่ ง                
มา Redistribute หรือ Reallocation ใหม่ตามนโยบายสังคม/สวัสดิการสังคม  ส่วนผู้ที่น่าจะได้รับ
ประโยชน์อย่างแท้จริงจากการเป็นประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนคงได้แก่ กลุ่มทุนท้องถิ่น ธุรกิจที่ผูกโยง
อยู่กับบรรษัทข้ามชาติ กลุ่มทุนข้ามชาติจากประเทศมหาอ านาจทางเศรษฐกิจ และคนพิการซึ่งเป็น
ผู้ประกอบการที่ม่ังคั่งไม่ใช่คนพิการทั่วไป 

ในมิติที่ เป็นประชาคมสังคมและวัฒนธรรมอาเซียน (ASEAN Socio-Cultural 
Community - ASCC): อาจารย์ประจักษ์เห็นว่า ไม่มีอะไรเป็นหลักประกันว่า เมื่อเป็นประชาคม
อาเซียนแล้ว สิทธิและโอกาสของคนพิการจะได้รับการคุ้มครอง/ด าเนินการให้เป็นไปตามที่กฎบัตร 
ปฏิญญา กรอบพันธสัญญา ฯลฯ ได้ระบุ ประกาศหรือมุ่งหวังไว้   นอกจากนี้ หากมองในแง่ของทัศนคติ
และการยอมรับของผู้คน อาจารย์ประจักษ์ยังเห็นว่า การเลือกปฏิบัติต่อคนพิการจะยังคงเป็นอุปสรรค
ส าคัญที่ฉุดรั้งสิทธิและโอกาสของคนพิการอยู่ต่อไป โดยรวมแล้ว รูปธรรมที่คนพิการจะได้รับจากการ
เป็นประชาคมสังคมและวัฒนธรรมอาเซียนน่าจะอยู่ในรูปของการที่เรื่องราวของคนพิการจะได้ถูกพูดถึง/
กล่าวถึงในระดับนานาชาติมากขึ้น โอกาสที่คนพิการจะได้แสดงออก/มีส่วนร่วมจะเปิดกว้างขึ้น       
ส่วนประเด็นอ่ืนๆ อาจารย์ประจักษ์มองว่า คนพิการโดยทั่วไปไม่น่าจะได้อะไรเป็นชิ้นเป็นอันมากนัก  

ส่วนค าขวัญที่ว่า“One Vision, One Identity, One Community” หรือ “หนึ่ง
วิสัยทัศน์ หนึ่งเอกลักษณ์ หนึ่งประชาคม” นั้น อาจารย์ประจักษ์เห็นว่า เป็นไปได้ยากเพราะอาเซียน
เป็นสังคมที่มีความแตกต่างหลากหลาย สิ่งที่เป็นไปได้คงเป็นแค่ One Community ส่วน One Vision, 
One Identity ไม่น่าจะเป็นไปได้  

ในตอนท้าย อาจารย์ประจักษ์ ได้ ให้ ข้อคิดว่า เมื่อโลกพัฒนาขึ้นทุกคนต้องก้าวให้ทัน             
การเปลี่ยนแปลง เราต้องเตรียมความพร้อมในเรื่องศิลปะวิทยาการ ความพร้อมในเรื่องภาษาอังกฤษ
และความสามารถในการบริหารจัดการในโลกยุคใหม่ 

 

 



๖๙ 

แบบประเมินการจัดสัมมนาวิชาการระดับชาติด้านคนพิการ คร้ังที่ ๔ ประจ าปี ๒๕๕๕  
“การบูรณาการคนพิการเข้ากับการพัฒนากระแสหลัก : ความทา้ทายของประชาคมอาเซียน” 

วันพุธที่ ๒๒ สิงหาคม พ.ศ. ๒๕๕๕ 
ณ โรงแรมรามาการ์เด้นส์ กรุงเทพมหานคร 

โปรดขีดเครื่องหมาย   ในช่องที่ตรงกับความคิดเห็นของท่าน และกรุณาให้ข้อคิดเห็น/เสนอแนะลงในช่องว่างที่ก าหนดไว้ 

ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบประเมิน 
๑. เพศ   ชาย              หญิง 
๒. อาย ุ   ต่ ากว่า ๓๐ ปี    ๓๑-๔๐ ปี     ๔๑-๕๐ ปี     ๕๑ ปีขึ้นไป 
๓. อาชีพ   นิสิต/นักศึกษา   ครู/อาจารย์        นักวิชาการ/นักวิจัย    อื่นๆ (โปรดระบุ)............. 
๔.  การศึกษา   ต่ ากว่าปริญญาตรี   ปริญญาตรี   ปริญญาโท   ปริญญาเอก 
๕. ความพิการ    ไม่พิการ (ข้ามบรรทัดถัดไป)  พิการ (โปรดกรอกข้อมูลบรรทัดถัดไป) 
    ทางการเห็น     ทางการได้ยิน     ทางการเคลื่อนไหว   อื่นๆ (โปรดระบุ)............. 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการสัมมนาวิชาการ 
ปาฐกถาพิเศษเรื่อง “การบูรณาการคนพิการเข้าสู่สังคมกระแสหลักและประชาคมอาเซียน” 

หัวข้อประเมิน 

ระดับความคิดเห็น 

มากที่สุด มาก ปาน
กลาง 

น้อย น้อย
ที่สุด 

๒. ความเหมาะสมของวิทยากร      

๒.  ได้รับความรู้และความเข้าใจ      

๓.  น าความรู้ไปใช้ประโยชน์ได้      

๔.  มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น      

๕.  เกิดความคิดต่อยอดในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง
กับการบูรณาการคนพิการเข้ากับการพัฒนากระแสหลักและประชาคม
อาเซียน 

     

ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ ................................................................................................................................................................................... 
 
การอภิปราย เรื่อง “ประชาคมอาเซียนกับสิทธิและโอกาสของคนพิการ”  

หัวข้อประเมิน 

ระดับความคิดเห็น 
มากที่สุด มาก ปาน

กลาง 
น้อย น้อย

ที่สุด 
๒. ความเหมาะสมของวิทยากร      
๒.  ได้รับความรู้และความเข้าใจ      
๓.  น าความรู้ไปใช้ประโยชน์ได้      
๔.  มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น      
๕.  เกิดความคิดต่อยอดในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง

กับสิทธิและโอกาสของคนพิการในประชาคมอาเซียน 
     

ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ ................................................................................................................................................................................... 



๗๐ 

การน าเสนอผลงานวิชาการในห้องประชุมย่อย 
โปรดขีดเคร่ืองหมาย   ในห้องที่ท่านเข้าร่วม (ตอบตามความเปน็จริง ตอบได้มากกว่า 1 ห้อง) 
 ห้องที่ 1 : ห้องแกรนด์บอลรูม 1 “การสื่อสาร พัฒนาการ และสุขภาพ” 
 ห้องที่ 2 : ห้องแกรนด์บอลรูม 2 “เทคโนโลยีสิง่อ านวยความสะดวกและการปรับสภาพแวดล้อม” 
 ห้องที่ 3 : ห้องแกรนด์ฮอลล์ 2 “นโยบาย สังคม การเมือง และเศรษฐกิจ” 
 ห้องที่ 4 : ห้องโลตัส “การจัดการศึกษา” 

หัวข้อประเมิน 
ระดับความคิดเห็น 

มากที่สุด มาก ปาน
กลาง 

น้อย น้อย
ที่สุด 

๑. ได้รับความรู้และความเข้าใจ      
๒. น าความรู้ไปใช้ประโยชน์ได้      
๓. มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น      
๔. เกิดความคิดต่อยอดในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง
กับการพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ 

     

 
ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ.................................................................................................................................................................................... 
...................................................................................................................................................................................................................... 
...................................................................................................................................................................................................................... 
.......................................................................................................................................... ............................................................................ 
................................................................................................................................................................................... ................................... 
...................................................................................................................................................................................................................... 
...................................................................................................................................................................................................................... 

การจัดนิทรรศการ  

หัวข้อประเมิน 
ระดับความคิดเห็น 

มากที่สุด มาก ปาน
กลาง 

น้อย น้อย
ที่สุด 

๑. ได้รับความรู้และความเข้าใจ      
๒. น าความรู้ไปใช้ประโยชน์ได้      
๓. มีการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น      
๔. เกิดความคิดต่อยอดในการพัฒนานวัตกรรมที่ส่งเสริมคุณภาพชีวิตคน
พิการ 

     

 
ข้อคิดเห็น/เสนอแนะ................................................................................................................................................................................... 
...................................................................................................................................................................................................................... 
...................................................................................................................................................................................................................... 
...................................................................................................................................................................................................................... 
.................................................................................................................................................................................................................. ....  
...................................................................................................................................................................................................................... 
 
 
 



๗๑ 

ความคิดเห็นในภาพรวม 

หัวข้อประเมิน 
ระดับความคิดเห็น 

มากที่สุด มาก ปาน
กลาง 

น้อย น้อย
ที่สุด 

๔. ตระหนักรู้และเห็นความส าคัญของการพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ      
๕. ตระหนักรู้และเห็นความส าคัญในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัย

ที่ส่งเสริมการบูรณาการคนพิการเข้ากับการพัฒนากระแสหลัก
โดยเฉพาะในประชาคมอาเซียน 

     

๖. ตระหนักรู้และเห็นความส าคัญในการพัฒนางาน/งานวิชาการ/งานวิจัย
ที่เกี่ยวข้องกับสิทธิและโอกาสของคนพิการในประชาคมอาเซียน 

     

๔.  เปิดโอกาสให้มีการแลกเปลี่ยนความคดิเห็นระหว่างนักวิชาการ นักวิจัย 
นิสิต นักศึกษา คนพิการ และผู้สนใจ เพ่ือพัฒนางานด้านการส่งเสริม
คุณภาพชีวิตคนพิการ 

     

๖. เกิดความร่วมมือ/มีแนวทางในการสร้างเครือข่ายระหว่างนิสิต 
นักศึกษา อาจารย์ นักวิจัย นักวิชาการ บุคลากรในสถาบันอุดมศึกษา 
และคนพิการ 

     

๖.  ความเหมาะสมของการประชาสัมพันธ์      
๗.  ความเหมาะสมของการต้อนรับและลงทะเบียน      
๘.  ความเหมาะสมของสถานที่จัด      
๙.  ความเหมาะสมของโสตทัศนูปกรณ์      
๑๐.  ความเหมาะสมของอาหารกลางวันและอาหารว่าง      
๑๑.  ความเหมาะสมของเอกสารประกอบการสัมมนาวิชาการ      
๑๒.  ความเหมาะสมของการบริหารจัดการโดยรวม      
๑๓. ความพึงพอใจต่อการน าความรู้ไปใช้ประโยชน์ในภาพรวม      
๑๔. ความพึงพอใจในประโยชน์ที่ได้รับในภาพรวม      
๑๕.  ความพึงพอใจต่อการสัมมนาวิชาการในภาพรวม      
 
หัวขอ้สัมมนาที่ควรจัดในครั้งต่อไป................................................................................................. .............................................................. 
................................................................................................................................................................................................. ..................... 
...................................................................................................................................................................................................................... 
 
ข้อคิดเห็น/เสนอแนะอ่ืนๆ ..................................................................................................... ...................................................................... 
...................................................................................................................................................................................................................... 
...................................................................................................................................................................................................................... 
................................................................................................................................................................ ...................................................... 
......................................................................................................................................................................................................... ............. 
...................................................................................................................................................................................................................... 
...................................................................................................................................................................................................................... 
 
 ขอขอบคุณในความร่วมมือตอบแบบประเมินผล  ผลการประเมินจะเป็นประโยชน์ในการปรับปรุงการจัดสัมมนาครั้งต่อไป  

 


